PRIRUCKA EFEKTIVNIHO ALTRUISMU

Jak pomdbhat sydcem i rogumem

@ Efektivni altruismus Cesko

2025






Predmluva . ... ... ... .. . . . . .. 5
1 - Cojetoefektivni altruismus?. . . . ... ... ... ... L. 7
2-Jakhledatzlato . . . . . . ... ... 23
3 - Mezni dopad: Jak nejlépe vyuzit dal$i zdroje . . . . .. ... ... ... ... 31
4 - Svét je hrozny. Svét se velmi zlep$il. Svét 1ze velmi zlepsit.. . . . . . ... .. 34
5 - Pro¢ snizovat existencénirizika . . . .. ... oL 40
6 - Prevence katastrofdlnich pandemif. . . . ... ......... .. ...... 55
7 - Uméla inteligence méni nd$ svét — je na nas vsech, aby to dopadlo dobte . . 66
8 - Prevence katastrofy spojené s umélou inteligenci. . . . ... ... ... ... 76
9 - Uchvaceni moci prostfednictvim umélé inteligence . . . . . .. ... ... 106
Vase cesta k efektivnimu altruismu: Jak miizete pomoci co nejlépe . . . . . . 109
Doporucené zdroje. . . . . . . .. e 111

Zdrojekapitol. . . . ... 113






Predmluva

Z jednoho pohledu Zijeme v zlatém véku — za poslednich 30 let vysla z extrémni
chudoby vice nez miliarda lidi, détska umrtnost klesla o dv¢ tfetiny a diky internetu
muze kdokoli studovat na nejlepsich univerzitach a ¢ist nejnovejsi vizkum.

7, druhého pohledu stojime na pokraji technologii, které to vSe mohou pfekazit.
Prichazi silna umeéla inteligence, nové biotechnologie umoznuji vytvofeni patogenu
a mame tak ¢im dal vice technologif schopnych ukoncit lidskou civilizaci a zpusobit
uplné vyhynutf lidstva.

Nikdy v historii lidstva jsme nemé¢li takovou moc pomahat — a soucasné¢ takovou
moc vSechno znicit. Jak vyuzit tu prvni a zabranit té druhé? Jak poznat, co skutecné
pomuze svétu?

Efektivni altruismus je vyzkumny projekt, ktery se snaz{ na podobné otazky
odpovedét. Zaroven je to svétova komunita lidi, ktefi se tyto poznatky snazi apliko-
vat — ve vybéru kariéry, v darovan{ na charitu, v politickych rozhodnutich. Nemame
definitivni odpovédi, ale mame par uzitecnych nastroju a konceptt k tomu, jak pfe-
myslet systematictéji o tom, jak pomahat.

Co najdete v této prirucce:

Vybrali jsme pteklady textd, které podle nas poskytuji dobry Gvod do uzite¢nych
konceptt k pfemysleni o podobnych otazkach.

Struktura pfirucky:

* Nastroje: Mentalnf modely pro efektivni pomahani. Kapitoly 1-3.

* Priority: Jak vybirat mezi problémy svéta, napf. soucasné utrpeni vs. budouci
rizika. Kapitoly 4-5.

+ Nékteré z nejslibnéjsich oblasti: Uvod do rizik z Al a biosecurity. Kapitoly
6-9.

Online verze:

* Online verzi této ptirucky najdete na efektivni-altruismus.cz/prirucka



Sakra,
Susiel

Dosel ndm
KORIANDR!




Kapitola 1

Co je to efektivni altruismus?

Uvod

Efektivni altruismus je projekt, ktery si klade za cil nalézat nejlepsi zptisoby pomoci
druhym a uskutecnovat je.
jejich nejlepsi feseni, a zaroven i o prakticky zaméfenou komunitu, ktera se snazf tyto
poznatky vyuzit ke konan{ dobra.

Tento projekt md vyznam, protoze a¢ mnoho z dobrocinnych projekta moc nefun-
guje, nekteré jsou nesmirné efektivni. Nékteré dobrocinné organizace napiiklad pii
vyuzitf stejného mnozstvi zdroji pomohou stokrat, nebo i tisickrat vétsimu poctu lidi
nez jiné.

To znamena, ze kdyz peclive promyslime, jak nejlépe pomoci, zmizeme toho pfi
feseni nejvetsich svetovych problémt mnohem vic.

S efektivnim altruismem pfisli védci a védkyné z Oxfordské univerzity, ale rozsifil
se po celém svéte a dnes jej aplikujf desitky tisic lidi ve vice nez sedmdesati zemich.!

Lidé inspirovani timto konceptem se zabyvaji nejraznéjsimi projekty — od financo-
vani nadace, ktera rozdala 200 milionti moskytiér proti malarii, pfes védecky vyzkum
budoucnosti Al az po kampan¢ na podporu opatieni, ktera by zabranila dalsi pandemii.

Tyto lidi nespojuje jedno konkrétni feseni svétovych problému, ale zptsob uvazo-
vani. Snaz{ se nalézt neobycejné dobré formy pomoci, aby stejné mnozstvi asili vedlo
k dosazeni neobvykle vyznamnych vysledki. Uvedeme nékolik piikladu toho, ¢eho
zatim dosahli, a hodnot, které sdili:

Pavodné vyslo jako What is effective altruism? Na https:/ /tinyutl.com/yc49m9ft. Zde zkraceno.



Jaké jsou praktické priklady efektivniho altruismu?

Prevence pristi pandemie

Proc praveé tohle téma?

Lidé, ktefi se zabyvaji efektivnim altruismem, se obvykle snazi vyhledavat rozsahlé,
snadno fesitelné a nepravem opomijené problémy?. Cilem je najit v soucasnych ini-
ciativach nejvetsi mezery a zjistit tak, kde nejvice pomuze, kdyz se pfida dalsi clovek.
Jednou z oblasti, které tato kritéria podle vieho spliuji, je prevence pandemif.

Uz v roce 2014 vedci a vedkyne veénujici se efektivnimu altruismu uvedli, Ze vzhledem
k tomu, kolikrat jsme se n¢jaké velké pandemii vyhnuli jen tésné, je pravdépodobné, ze
k nf behem naseho Zivota dojde?.

Ve srovnani s jinymi svétovymi problémy se ovsem na pifpravu na takovou uda-
lost vénovalo — a nadale vénuje — velmi malo prostfedka. USA na prevenci pandemii
napfiklad vynakladaji asi 8 miliard dolar ro¢ne, zatimco na boj proti terorismu padlo
za poslednich deset let ro¢né pfiblizné 280 miliard dolara*.

Na prevenci pandemii se za uplynulych 10 let vynaloZilo
mnohem méné prostiedkd neZ na boj proti terorismu

na prevenci pandemii

280 miliard $ rocné
na boj proti terorismu

i i i
0 100 mld. 200 mid.

I8 miliard $ rocné

@ Effective Altruism zdroje: Crawford, 2021; Watson, 2018

Odvracet teroristické atoky je rozhodné dulezité. Rozsah tohoto problému se ale zda
mensi. Kdyz napiiklad vezmeme v uvahu pouze pocet umrti, pfi teroristickych atocich
bylo za poslednich 50 let zabito pfiblizné 500 tisic lidi. Jen covid-19 si ovSem vyzadal
ptes 21 miliont Zivoti® — a HIV/AIDS 40 milioné®.

Nehledeé na to, Ze budouci pandemie by snadno mohla byt mnohem hors{ nez covid-
19. Nenf vylouceno, ze se objevi nemoc nakazlivéjsi nez varianta omikron a zaroven
stejn¢ smrtelna jako pravé nestovice>.

Kdyz efektivni altruisté odhali néjaky zasadni pfehlizeny problém, komunita pak
hleda feseni, ktera by mohla mit vyrazny dopad, a pfitom jsou ostatnimi, kdo se téma-
tem zabyvaji, opomijena. Tim se dostavame k nasledujicim pfikladam.
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V dUsledku pandemii za uplynulych 5 let zemielo mnohem
vice lidi neZ v ddsledku terorismu za uplynulych 50

21000 000
amrti na covid-19
k cervenci 2022
500 000
umrti v dasledku terorismu
1970-2020
I I I I I
0 5 mil. 10 mil. 15 mil. 20 mil.
@ Effective Altruism zdroje: Economist, 2022; START, 2021

Priklady uskutecnénych projektu

V roce 2016 se nadace Open Philanthropy, ktera z myslenek efektivaiho altruismu
vychazi, stala nejvétsim zdrojem financovani organizace Johns Hopkins Center for
Health Security. Ta se jako jedna z méla zabyva vyzkumem, jehoz cilem je nalézt ucin-
n¢jsi opatfeni pfi pandemiich, a hrala vjznamnou roli pfi reakci na covid-197.

Kdyz propukl covid-19, ¢lenové a clenky komunity efektivnich altruista také zalozili
neziskovou organizaci 1DaySooner, ktera propaguje ,,human challenge® testy. Pfi téchto
testech vakcin se zdravi dobrovolnici nechaji chorobou dobrovolné nakazit, aby bylo
mozné ockovani testovat téméf ihned. Organizace 1DaySooner byla téméf jedina, kdo
tento postup prosazoval. Prihlasilo se ji vice nez 30 tisic dobrovolnikt a dobrovolnic®
a schréla viznamnou ulohu v zahajeni prvaniho human challenge testu s covidem-19 na
svete. Az budeme celit piisti pandemii, tento model bude mozné vyuzit znovu.

Clenky a ¢lenové komunity efektivniho altruismu rovné piispéli k vytvoteni pro-
gramu Apollo Programme for Biodefense. Jde o navrh politiky na odvriceni pfisti
pandemie pocitajici s vynalozenim nékolika miliard dolart.

Poskytovani zakladniho zdravotnického materialu v chudych zemich

Proc pravé tohle téma?

Casto se fika, Ze dobro¢innost za¢ini doma. Pro efektivni altruisty ale dobro¢innost
zac¢ina tam, kde Ize pomoct nejvic. To ¢asto znamena zaméfit se na lidi, které soucasny
systém opomiji — a ti od nas mnohdy byvaji nejdal.

Vice nez 700 milionu lidf Zije za méné nez 1,9 § na den®.



10

Svétova nerovnost je obrovska

80000 $
Cisty pfijem na

osobu

60000 $
Stiedni prijem vysokoskolsky
vzdélaného clovéka v USA je
53 000 $ rocné

40000 $

20000 $

0% 50% 100%

Svétova populace podle pfijmu
© Effective Altruism 2droje: Mauro and Hellebrandt, 2015; US Census, 2019

Céstka, kterou ma k dispozici American blizici se k hranici chudoby, je naproti
tomu dvacetinasobna, a pramérny vysokoskolsky vzdelany American utrati pfiblizné
107nasobek!’.

To je ze svétového hlediska fadi mezi 1,3 % lidi s nejvyssim pifjmem!!. (Tyto castky
jsou jiz upraveny vzhledem k tomu, Ze v chudych zemich Ize za stejné penize ziskat vic.)

Globalni nerovnost je obrovska. Presunem zdroji k t¢ém nejchudsim na svéte proto
1ze dosahnout opravdu velkého mnozstvi dobra. V bohatsich zemich, jako je USA nebo
Velka Britanie, jsou vlady na zachranu zivota ochotné vydat vice nez milion dolara!2.
Rozhodneé to stojf za to, ale v nejchudsich zemich svéta jsou naklady na zachranu zivota
vyrazné nizsi.

Organizace GiveWell provadi diakladny vizkum s cilem zjistit, které zdravotni a roz-
vojové projekty jsou nejlépe podlozené dikazy a nakladove nejefektivngjsi. Zjistila, ze
mnohé snahy o pomoc nefunguji'?, zatimco jiné, jako napiiklad poskytovani moskytiér
impregnovanych ptipravky na hubeni hmyzu, mohou zachranit zivot ditéte s pramer-
nymi naklady 5 500 §. To je 180ndsobné méne'“.

Tyto jednoduché aktivity v oblasti zdravi jsou tak levné a efektivni, Ze se na jejich
smysluplnosti shodnou i ti nejvyznacnéjsi kritici rozvojové pomoci'>.
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Stejné mnoZstvi zdrojd zachrani v chudych
zemich 180krat vice Zivotu
1 Zivot

zachrénény za 1 mil. $ z britského
zdravotniho systému na mezni Grovni

180 Zivotu

zachranénych za 1 mil. $ darovany

I | I |
0 50 100 150

© Effective Altruism zdroje NICE, 2012. GiveWell, 2022

Priklady uskutenénych projektu

Vyzkum organizace GiveWell vyuzilo pies 110 tisic jednotlivych darca, kteif prispéli
na doporucované dobrocinné projekty vice nez miliardou dolart. Podpofili organizace
jako napfiklad Against Malaria Foundation, ktera rozdala vice nez 200 miliont mosky-
tiér napusténych piipravky na hubeni hmyzu. Tyto aktivity zachranily podle odhada
celkem 159 tisic zivotal®.

Nejchudsim lidem na svété 1ze kromé dobrocinnosti pomoct také prostiednictvim
podnikani. Technologicka spolecnost Wave, kterou ¢lenové komunity efektivnich altru-
ista zalozili, napifklad umoznuje posilat penize do nékolika africkych zemi rychleji
a nckolikanasobné levnéji nez dosavadni sluzby. Obzvlast’ uzitecné je to pro migranty,
kteff posilaji penize rodinam doma. Sluzbu vyuziva vice nez 800 tisic lidf tfeba v Keni,
Ugandé nebo Senegalu. Jen v Senegalu usetfila sluzba uzivatelim na poplatcich za pfe-
vody mén stovky miliont dolara — pfiblizné 1 % HDP zeme!”.

Pomoc pfi vytvareni vyzkumného oboru zabyvajiciho se sladovanim hod-
not Al s témi lidskymi

Proc pravé tohle téma?

Lidé zabyvajici se efektivnim altruismem se ¢asto zaméfuji na témata, kterd se zdaji
neintuitivni, nepochopitelnd nebo pfehnana. Divodem vsak je, ze vénovat se téma-
tam, ktera ostatni piehliZeji (jsou-li vSechny ostatni faktory stejné), ma vetsi ucinek.
A takova témata byvaji (témef vyhradne) neobvykla. Jednim z ptikladd je problém sla-
d'ovani hodnot Al s témi lidskymi.

Rozvoj umélé inteligence postupuje rychle. Nejpokrocilejsi systémy Al dnes dokazou
omezene vést rozhovor, fesit matematické ulohy na vysokoskolské arovni, vysvetlovat
vtipy, generovat z textu velmi realistické obrazky a na zakladni drovni programovat!8.
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Jeste pred deseti lety nic z toho mozné nebylo.

Konec¢nym cilem prednich vyzkumnych center v oblasti Al je vytvofit Al ktera bude
srovnatelna s lidmi nebo je v feseni veskerych tkolt i predci. Piedpovidat budoucnost
technologif je nesmirné tézké, ale z riznych argumentt a prazkumt minéni odbor-
nika vyplyva, Zze k tomu v tomto stoletf spise dojde, nez nedojde. Ze standardnich
ekonomickych modelu pak vyplyva, Zze pokud Al dosahne lidské urovné dovednosti,
technologicky pokrok se nejspis prudce zrychli.

Vysledkem by pravdépodobné byla zasadni transformace, rozsahem nejspis srov-
natelnd s pramyslovou revoluci v 19. stoletf nebo jesté vyznamnéjsi. Pokud bychom
ji zvladli dobfe, mohla by pfinést hojnost a blahobyt vSem. Kdybychom ji nezvladli,
mohla by vést k obrovské koncentraci moci v rukou hrstky vyvolenych.

V nejhorsim pifpadé bychom mohli nad samotnymi systémy Al ztratit kontrolu.
Bytosti se schopnostmi dalece pfesahujicimi ty nase bychom nedokazali ovladat, a tak
bychom svou budoucnost neméli v rukach o nic vice ji nyni majf tfeba simpanzi.

Tento problém by tudiZz mél zasadni dopad nejen na soucasnou generaci, ale i na
vsechny piistl. Obzvlast’ naléhavé je to tudiz z longtermistické perspektivy. Podle tohoto
myslenkového sméru je jednou z klicovych moralnich priorit soucasnosti zlepsovat
dlouhodobou budoucnost.

Problém, jak zajistit, aby se systémy Al nadale fidily lidskymi hodnotami, i kdyz
se schopnostmi dostanou na nasi troven (nebo nas piekonajf), se oznacuje jako pro-
blém slad’ovani hodnot Al s témi lidskymi a k jeho vyfeseni bude zapotfebi pokrok
v informatice.

Prestoze tato zalezitost muze mit historicky vyznam, zabyva se ji jen par stovek
vyzkumnikd a vyzkumnic, zatimco zdokonalovani systému Al se jich vénujf desitky
tisic.!?

Na posilovani Al pracuje mnohem vice védcu a
védkyn neZ na jeji bezpecnosti

40 000

védci zvysujicich dovednosti AT
pribl., 2020

védct vénujicich se sladovani hodnot AT
pribl., 2021

i i |
0 20 000 40 000

@ Effective Altruism zdroje: 1020 Global Al Talent Report; Al Watch
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Priklady uskutecnénych projektu

Jednou z priorit je zkratka informovat o tomto tématu vice lidi. V roce 2014 vysla
kniha Superinteligence, ktera zdvodnovala zasadn{ vjznam slad'ovani hodnot Al s temi
lidskymi a stala se bestsellerem v zebficku New York Times.

Dalsi prioritou je vytvofeni védeckého oboru, ktery se na tento problém zaméfi.
Prakopnik Al Stuart Russell a dalsi lidé venujic se efektivnimu altruismu napifklad
zalozili na Kalifornské univerzite¢ v Berkeley Centrum pro Al v souladu s ¢lovékem
(The Center for Human-Compatible Al). Tento vyzkumny dstav usiluje o vytvofeni
nového paradigmatu vyvoje Al, v rimci néjZ je hlavnim cilem podpora lidskych hodnot.

Dalsi lidé pfispeli k zalozeni tymu vénujicich se sladovani hodnot Al s lidskymi
v prednich centrech zameéfenych na vyvoj Al, jako je DeepMind nebo OpenAl, a v pra-
cich jako napt. Concrete Problems in Al Safety navrhli vyzkumné programy v oblasti
slad’'ovani hodnot.

Zruseni praumyslovych velkochovu

Pro¢ prdvé tohle téma?

Lidé venujici se efektivnimu altruismu se snazi rozsifit svij okruh zajmu, a to nejen
na lidi Zijici ve vzdalenych zemich nebo budouci generace, ale také na zvifata ktera
nejsou lidmi.

Témet 10 miliard zvifat v USA kazdy rok zije a umira ve velkochovech?. Tato zvi-
fata se casto po cely zivot nemohou fyzicky otocit nebo jsou kastrovana bez anestezie.

Mnoho lidi se shodne na tom, ze bychom zvifatim nemcli ptisobit zbytecné utrpent,
tuto pozornost ale vétsinou veénujeme ttulkim pro domaci mazlicky. Velkochovy ale
v USA projde piiblizn¢ 1400krat vice zvifat nez tulky?!.

Mnohem vice zvifat prochazi velkochovy nez
utulky

10 000 miliont
zviFat ve velkochovech v USA

ars o
7 milionu
zvitat v Utulcich v USA

I I I
0 5mld. 10 mld.

© Effective Altruism zdroje: FAO, 2020; ASPCA, 2021



14

Presto ziskaji americké atulky ro¢né asi 5 miliard dolart, zatimco na kampané za
ukonceni pramyslovych chovi se vynalozi jen 97 miliont dolart??.

Na zruSeni velkochovii jde mnohem méné
prostfedkil neZ na utulky

vynaloZenych v USA na propagaci ochrany hospodarskych zvirat
2018

I1oo miliond $

5 000 miliont $
vynaloZenych v USA na ttulky
2018

I I I I I |
0 1 mid. 2mld. 3mld. 4mld. 5mld.

@ Effective Altruism zdroje: Open Philanthropy, 2022; Rowan, 2020

Priklady uskute¢nénych projektu

Mezi mozné strategie patif presvédc¢ovani lidi. Sdruzeni Open Wing Alliance, které
ziskalo vyznamné finance od sponzort inspirovanych efektivnim altruismem, vytvofilo
kampan s cilem pfimét velké firmy, aby se zavazaly k tomu, Ze pfestanou nakupovat
vejce slepic v klecovych chovech. Zatim se k tomu zavazalo ptes 2 200 firem, v dasledku
¢ehoz bylo kleci usetfeno 100 miliont ptaka.?

Dalsi strategii je vjroba alternativnich bilkovin. Pokud by byly levnéjsi a chutnéjsi nez
maso z velkochovt, poptavka po tomto mase by mohla zmizet a velkochovy by skon-
cily. Toto odvétvi se snazi povzbudit organizace Good Food Institute, ktera pomaha
zakladat spole¢nosti jako napt. Dao Foods v Ciné nebo Good Catch v USA, podnécuje
velké firmy (napf. JBS, coZ je nejvetsi virobee masa na svéte) k tomu, aby do odveétvi
vstoupily, a zajist’uje statn{ podporu ve vysi desitek miliona dolart?%.

Organizace Open Philanthropy se stala jednim z prvnich investort do spolec¢nosti
Impossible Foods, ktera vytvofila Impossible Burger — plné vegansky burger, ktery se
chuti velmi pfiblizuje masu a je ted’ soucasti nabidky fet¢zce Burger King.

Zlepsovani rozhodovani

Pro¢ prdvé tohle téma?

Lidé, ktefi chtéji konat dobro, ¢asto radi problémy fesi pfimo, protoze vidét hmata-
telné vysledky své ¢innosti pfinasi veétsi motivaci. Zalezi ale na tom, aby na svéte bylo
lépe, ne abyste toho dosahli vlastnima rukama. Zastanci efektivniho altruismu se tudiz
c¢asto snazi pomahat nepfimo, posilovanim moznosti jinych.

Prikladem je zlepsovani rozhodovani. Kdyby se lidé v klicovych pozicich — napiiklad
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politici a politicky, vidci osobnosti soukromého a terciarniho sektoru nebo ti, kdo ve
financujicich organech rozhoduji o udélovani piispévki — rozhodovali obecné 1épe, spo-
le¢nost by byla schopnéjsi fesit celou fadu budoucich problémi, at” uz budou jakékoli.

Pokud tedy nalezneme nové, opomijené zpusoby, jak zlepsit rozhodovani dilezi-
tych aktér, mohla by to byt cesta k viznamnym vysledkam. A zda se, Ze existujf slibné
zpusoby, jak toho dosahnout.

Priklady uskutecnénych projektt

Mnoho svétovych problému se zhorsuje kvuli nedostatku davéryhodnych informaci.

Technologicka forecastingova platforma Metaculus se zamétfuje na dalezité otazky
(jako je napiiklad pravdépodobnost, Ze Rusko napadle Ukrajinu), agreguje pfedpo-
vedi stovek forecastert a foracasterek a udili jim vahu podle pfesnosti v minulosti.
Pravdépodobnost ruské invaze na Ukrajinu byla v poloviné ledna 2022 podle plat-
formy Metaculus 47 % a kratce pred invazi 24. inora 80 %?%. Mnoho védci, novinafa
a expertt tehdy tvrdilo, Ze k nf urcite¢ nedojde.

Vyzkumny dstav Global Priorities Institute na Oxfordské univerzité se zase vénuje
zakladnimu vyzkumu propojujicimu filozofii a ekonomii s cilem pfichazet na to, jak
podilel na vzniku nového védniho oboru spocivajictho ve vizkumu globalnich priorit —
vytvofil vizkumny program, zvefejnil desitky vedeckych praci a pfispél k podniceni
piislusného vyzkumu na univerzitach, mezi které patfi Harvard, Newyorska univerzita,
Texaskd univerzita v Austinu, Yale, Princeton a dalsi.

Metaculus byl v pfedpovédi
invaze na Ukrajinu pfesné;jsi Invaze

100% 24. Gnora

Predpovéd platf. Metaculus

80 %
23. Gnora

19. ledna

15. prosince 24. tinora

@ Effective Altruism 2droj: Metaculus
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Jaké jsou zasady efektivniho altruismu?

Vyse uvedené projekty nejsou pro efektivni altruismus urcujici a oblast jeho zajmu
se snadno muze zménit. Urcuji ho naopak zasady, na kterych stojf jeho usili nalézt nej-
lepsi zpusoby pomoci druhym:

1. Stanovovdni priorit: Nase pocity pii konani dobra obvykle opomiji rozsah
vysledkil — kdyz pomutzeme stovce lidi, jsme obvykle stejné spokojeni, jako
kdyz pomuzZeme tisicovce. Protoze ale né¢které formy dobrocinnosti vedou
k vyrazné vyznamnéjsim vysledkum nez jiné, je zasadni snaZit se pracovat s ¢isly
a zhruba porovnat, kolik pomoci rizné ¢innosti pfinesou. Cilem nenf snazit se
pomoct alespon trochu, ale nalézt ty nejlepsi cesty.

2. Nestranny altruismus: Je normalni a rozumné, kdyz cloveku zvlast’ zalezi na vlastni
rodiné, pratelich nebo zemi. Kdyz ale chceme vykonat co nejvic dobra, snazime
se davat stejnou vahu zajmum vsech bez ohledu na to, kdy a kde Ziji. Proto se
soustfedime na ty nejopomijenéjsi skupiny. Do nich obvykle spadaji ti, kteff na
héjen{ vlastnich zajmu nemaji dostatek moci.

tem, spolecenstvim nebo pfistupem, je zvazit mnoho raznych zpusobt pomoci
a hledat ty nejlepsi. To znamena vénovat mnoho ¢asu zvazovani a promysleni
svych pfesvédcent, byt neustile zvédavy a otevieny novym duakazim a argu-
mentam a dokazat pfipadné nazory vyrazné zmenit.

4. Duch spoluprice: Vyznamnéjsich vysledkua se ¢asto da dosahnout spolupraci.

K tomu je tfeba, aby byl clovek velmi ¢estny, zasadovy a soucitny. Efektivni
altruismus neznamena souhlasit s Gvahou, ze ,,ucel svétf prostiedky®. Znamena
to byt dobrym obc¢anem a ambiciézné usilovat o lepsi svét.

Tyto zasady nejsou nezpochybnitelné a mohou se ménit, jsou ale podle nas dalezité
a spole¢nosti obecné nedocenéné. Kazdy, kdo se pfi snaze hledat lepsi zpasoby pomoci
druhym témito zasadami fidi, se podilf na efektivnim altruismu. Plati to bez ohledu na
to, kolik ¢asu nebo penéz ¢innosti vénuje nebo na jaky problém se rozhodne zaméfit.

Efektivn{ altruismus Ize pfirovnat k védecké metodé. Véda spociva v tom, Ze pfi
hledani pravdy se fidime dtkazy a rozumem — i kdyz jsou vysledky neintuitivni nebo
v rozporu s tradicf. Principem efektivniho altruismu je, Ze diikazy a rozumem se f{dime
pfi hledani nejlepsich forem konani dobra.

Védecka metoda je zalozena na prostych myslenkach (napf. Ze mate své nazory
testovat), vede ale k zasadn¢ odlisnému pohledu na svét (napf. kvantova mechanika).
Stejné tak je na prostych myslenkach zalozen i efektivni altruismus — Ze bychom se méli
ke vSem chovat stejné a Ze je lepsi pomoct vétsimu nez mensimu poctu lidi — ale vede
k nekonvenénimu a neustale se vyvijejicimu pohledu na konani dobra.
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Co muzete délat vy?

Lidé, kteff se o efektivni altruismus zajimaji, se nejcastéji snazi jeho myslenky v zivoté
uplatnovat nasledujicimi zptsoby:

* Volba profesi, které umoznuji podilet se na feseni naléhavych problémi, nebo
hledani zpuasobt, jak k tomu vyuzit své stavajici dovednosti. I.ze se napiiklad
f{dit radami organizace 80,000 Hours.

e Prispivani peclivé vybranym dobroc¢innym organizacim, napiiklad s vyuzitim
vyzkumu organizac{ GiveWell nebo Giving What We Can.

e Zakladan{ novych organizaci, které pfispivaji k fesenf naléhavych problémau.

e Podileni se na budovani komunit, které se vénuji pal¢ivym problémum.

Deli seznam moznosti najdete na effectivealtruism.org/ take-action .

Uvedeny vycet neni uplny. Efektivnim altruismem se lze fidit, at’ uz se na konani
dobra chcete soustfedit do jakékoli miry a v kterékoli oblasti Zivota. At” chcete pfispét
jakkoli, jde o to, aby bylo vase usili zalozeno na ¢tyfech hodnotach uvedenych vyse
a abyste usilovali o co nejvyssi efektivitu svych ¢innosti.

Obvykle to zahrnuje snahu nalézat zasadni a opomijené svétové problémy, jejich
nejefektivnéjsi feseni a zptisoby, jak byste k témto fesenim mohli pfispét — bez ohledu
na to, jaké mnozstvi ¢asu nebo penéz tomu cheete vénovat.

Diky takovému postupu a peclivému rozvazovani mozna zjistite, ze s témito zdroji
Ize dosahnout mnohem vétsich vysledkt. Skutecné je mozné behem své kariéry zachra-
nit zivoty stovek lidf. Pfi spolupraci s dalsimi ¢leny komunity se pak muzete podilet na
feseni nékterych z nejzasadnéjsich problému, kterym dnes civilizace celi.

Poznamky

1 Kde na svéte se jednotlivé skupiny efektivnich altruisti nachazi, lze zjistit na foru Effective Altruism
Forum. Je tu uveden seznam skupin z vice nez 70 zemi.

2 Cim je problém méné piehlizeny, tim spie se tém nejlepsim moznostem uz nékdo vénuje, a o to je t&8i,
aby cinnost dalsiho clovéka méla ucinek. Je pravdépodobné, ze vinosy investice do néjakého problému
jsou piiblizné logaritmické. Z této logaritmické povahy vynost vyplyva, ze kdyz se do né¢jaké oblasti
investuje desetkrat vic nez do jiné, dalsi zdroje pfinesou desetinovy vysledek. V piipade, Ze jde o dva
stejné vyznamné problémy, prace dalsiho ¢lovéka, ktery se bude zabyvat tim opomijenéjsim, bude mit
desetindsobny ucinek.

3 openphilanthropy.org/research/biosecurity/

4 Odhaduje se, ze na zdravotni bezpec¢nost vynalozily USA mezi roky 2010 a 2019 z rozpoctu 141 mili-
ard $. Mame za to, ze na aktivity souvisejici s prevenci budoucich pandemii bylo pouzito 55 % téchto
prostiedka. 4 % napiiklad padla na feseni probihajici epidemie eboly, diky ¢emuz vznikla infrastruktura
pro pifpad dalsich pandemii. 17 % bylo nicméné¢ vynalozeno na chemické hrozby a hrozby souvisejici
s radioaktivnim zafenim tak, ze na sifeni budouci pandemie to pravdépodobné nebude mit vliv.

141 miliard X 0,55 = 79 miliard

Pii pfepoctu to za dané desetileté obdobi vychazi na 8 miliard dolart ro¢né.
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Federal funding for health security in FY2019 Watson, Crystal, et al., (2018): s. 281-303 (https://www.
liebertpub.com/doi/10.1089/hs.2018.0077).

Organizace Open Philanthropy vede v patrnosti také dalsi nadace a filantropy, kteff se tomuto tématu
vénovali jiz pfed pandemif covidu-19. Mame za to, Ze dohromady vynaloZili necelych 100 miliona do-
larg.

Podle vypoctu feditelky projektu Costs of War N. Crawford vydaly USA na boj proti terorismu mezi
roky 2001 a 2022 5,8 biliont dolara.

5,8 bilionu : 20 let = 290 miliard § rocné.

United States budgetary costs of Post-9/11 wars Crawford, Neta C., Watson Institute for International
& Public Affairs, Brown University, 2021 (https://tinyurl.com/y2cgeduf)

5V obdobi mezi lety 1970 a 2020 zemfelo v dasledku teroristickych utoku pfiblizné 456 tisic lidi. Zdrojem
tohoto udaje je databaze Global Terrorism Database 2020.

Je tieba vzit v tvahu, ze web Our World in Data uvadi: ,,Global Terrorism Database je nejkomplexnéjsi
dostupnéjsi dataset tykajici se teroristickych ttoku a idaje z nedavné doby tu jsou uplné. Na zaklade

Nedoporucujeme proto vyvozovat z tohoto datasetu dlouhodobé trendy vyskytu terorismu na svéte.

To znamena, ze vyse uvedeny zdroj pocet potvrzenych umrti v dasledku terorismu pravdépodobné
podhodnocuje. Ovsem i za predpokladu, Zze by pocet umrti od roku 1970 byl piiblizné stejny jako
v desetileti, kdy dosahoval nejvyssich hodnot (2010-2020), celkovy pocet obéti by stale byl pouze 1,2
milionu, tedy mnohem méné nez pocet obéti pandemii.

Umrti na covid-19:

Podle odhadu tydeniku The Economist dosahoval celkovy pocet nadumrti v disledku covidu-19 v ¢erv-
nu 2022 21,47 milionu. Tento pocet stale stoupd.

Tato data a model jsou dostupné na webu Our World in Data (https://web.archive.org/
web/20220728171227 /https:/ / /ourworldindata.org/grapher/excess-deaths-cumulative-economist-
-single-entity).

Mame za to, ze jde o nejlepsi soucasny odhad celkového poctu obéti covidu-19. Pocet potvrzenych
umrti je nizsi, pfiblizné 6 miliond, coz ovSem nezahrnuje umrti nepiima nebo nenahlasend. Metodika
tydeniku Economist spo¢iva ve srovnani poctu nadumrti se sezénnim pramérem, aby bylo mozné od-
hadnout, kolik lidi zemfelo navic, coz se upravi o nenahldsena Gamrti.

Umrti v déisledku pandemii i terorismu jsou rozlozena nerovnomérné (s tézkym chvostem), takze minu-
1¢ umrtnosti obvykle vedou k podhodnoceni rozsahu rizika.

Mohlo by napiiklad dojit k tomu, Ze teroristé odpali jadernou zbran ve velkém mésté, coz by mohlo
zabit vic nez milion lidi. V uplynulych padesati letech k tomu nedoslo, kdyby se to ale stalo, byla by to
hlavnf pficina poctu obéti. Stejné tak mohlo v uplynulych padesati letech dojit k mnohem horsi pande-
mii, nez byl covid-19 nebo HIV/AIDS.

Kli¢ovou otazkou pak je, jestli historické zaznamy riziko vice podhodnocuji v pifpadé terorismu, nebo
v piipadé pandemie (tj. jestli ma tez8i chvost rozlozeni umrti v dasledku terorismu, nebo v dusledku
pandemie).

Zda se pravdépodobné, ze nejhorsi mozny scénaf je horsi v ptipadé pandemie nez v piipadé terorismu.
Nenf nijak vylouceno, ze nastane pandemie nakazlivéjsi nez covid-19, ale se smrtnosti 10-50 % nebo
horsi. A zda se, ze v historii k tomu uz nékolikrat milem doslo.

Problém spocivajici v tom, Ze ve vzorku chybi extrémni udalosti, maze byt tudiz u pandemie horsi nez
u terorismu. Koneckonct, nejpravdépodobnéjsi zpusob, jak by terorismus mohl zabit vice nez milion
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lidi, nejspis je zpusobeni pandemie.

Vzhledem k tomu, ze na prevenci terorismu je vynakladano asi stokrat vic prostfedki nez na prevenci
pandemii, ackoli pandemie v minulosti pravdépodobné zpusobily desetkrat az stokrat vic umrti, pro
dosazeni rovnomérngjsi distribuce prostiedkt by muselo dojit k velmi vyraznym tpravam ve prospéch
pandemif.

Uvedenad analyza zahrnovala pouze pocty umrti, protoze to je vyznamna, ale zaroven relativné méfitelna

metrika. Umrti zptisobend pandemiemi a terorismem vedou také k vyznamnym nepiimym nakladam.
Pro plngjsi srovnani by bylo tfeba pokusit se zahrnout jejich pomérny rozsah.

6 ,,0d zacatku epidemie zemielo na onemocnéni souvisejici s AIDS 40,1 miliona (33,6 — 48,6 miliont)
lidi.* Global HIV & AIDS statistics — Fact sheet UNAIDS, 2022.

7 Open Philantrophy je nadace vychazejici z myslenck efektivniho altruismu. Organizaci Johns Hopkins
Centre for Health Security (CHS) poprvé podpotfila v roce 2016. Nasledovalo nekolik dalsich vyznam-
nych pfispévki véetné jednoho ve vysi 16 miliona § v roce 2017 a dalsiho ve vysi 19,5 milionu $ v roce
2019.

8 Ke dni 7. 7. 2022 slo o 38 659 dobrovolnika a dobrovolnic.

9 Pted covidem-19, v roce 2017, pocet lidi Zijicich za méné nez 1,9 $ na den poklesl na 689 miliont. Z od-
hadu ale vyplyva, Ze dnes se poprvé od roku 1998 mira extrémni chudoby zvysila. Odhaduje se, ze méné
nez 1,9 $ na den ma ted’ 731 milionu lidi.

UN SDG 1 - End poverty in all its forms. Statistiky OSN, 2022 (https://unstats.un.org/sdgs/re-
port/2021/goal-01/)

Odhady byly pfizptasobeny tomu, ze v chudjch zemich si toho za tytéz penize lze koupit vic (parita
kupni sily). Ackoli jsou tyto odhady v lec¢ems problematické, je jasné, ze pifjem tésné nad urovni exis-
ten¢nfho minima maji stovky miliona lidi. Vice podrobnosti pifpadné najdete v clanku How accurately
does anyone know the global distribution of income? (https://80000hours.org/2017/04/how-accura-
tely-does-anyone-know-the-global-distribution-of-income/).

10 V Cesku ma ¢lovék na hranici chudoby 23x vice ne ¢ini (starsi) hranice chudoby 1,9 USD/den (tento
pocet je také piepocitin podle parity kupni sily - rozdilnjch cen v CR oproti USA a rozvojovym
zemim). Pocet lidi v Cesku pod touto hranici je druhy nejmensi v OECD (po Dinsku). Vysokoskolsky
vzdélany clovek pak vydélava zhruba 70x vice.

11 Hranice chudoby v USA na jednu osobu odpovida ro¢nimu piijmu ve vysi 13 590 §.

13590 : 365 = 37,23 § na den.

To je dvacetinasobek mezinirodni hranice chudoby ve vysi 1,9 $ pfi prepocteni podle parity kupni sily.
Medianovy pifjem lidi s vysokoskolskym nebo vyssim vzdélinim ve véku 25-26 pracujicich na plny
uvazek byl podle s¢itani lidu v roce 2019 74 000 $ roc¢né.

74000 $ / 365 = 202,7 $ na den.

202$ /1,9 =107x.

Jednoclenna domacnost v New Yorku s ro¢nim pifjmem 74 000 $ hrubého ma podle spolecnosti Smar-
tAsset pfiblizné 53 000 § cistého.

Cisty pifjem 53 000 $ roéné vés podle kalkulacky organizace Giving What We Can fadi mezi 1,3 % lidi
s nejvyssim pifjmem na svéte.

12 Britsky Narodn{ institut pro zdravi a klinickou kvalitu doporucuje v piipade, Ze zakrok je spolehlivy,
vynalozit na kazdy ziskany rok zivota v plné kvalite (QALY) az 30 000 £.
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.,V piipadé, ze ICER (pomér inkrementalnich naklada a pfinost) na ziskany QALY presahne 30 0004,
poradni organy musi prikaznéji dolozit, ze provedeni zakroku pfedstavuje ucelné vynalozeni prostredkua
NHS (britského statniho zdravotnického systému).” Methods for the development of NICE public
health guidance. UK National Institute for Health and Care Excellence, zafi 2012. (https://tinyurl.
com/24c4kqu7).

V oblasti celosvétového zdravi se obvykle uvadi, ze zachrana jednoho zivota odpovida tiiceti jednotkdm
QALY. Zdroj: Svétova Banka (https://tinyurl.com/2ydd3rom Box 1.1)

Podle toho odpovidaji naklady na zachranu Zivota 30 x 30 000 £ = 900 000 £ = 1,1 milionu $.

V USA razné instituce odhaduji ,,hodnotu zivota™ a tento ukazatel vyuzivaji k urcovani priorit jednot-
livych projekta, na které je tieba vynalozit prostiedky. Podle odhadu Federalni agentury pro krizové
fizeni (FEMA) byla hodnota zivota v roce 2020 7,5 milionu $. Tento odhad se v riznych souvislostech
meéni. Podle odhadu Ministerstva dopravy USA byla napiiklad hodnota Zivota v roce 2014 5,2 az 13,0
milliona §.

13 https://www.givewell.org/international / technical / criteria/impact/ failure-stories

14 Naklady na zachranu jednoho zivota odhadované organizaci GiveWell se v ¢ase méni (v zavislosti na
jejim vyzkumu a dostupnych moznostech), ale obvykle se pohybuji mezi 2 500 a 7 500 $. V roce 2021
bylo podle téchto odhadit mozné rozdavanim moskytiér napusténych latkou na hubeni hmyzu zachranit
jeden Zivot s vynalozenim 5 500 §.

Nejaktualnéjsi odhady organizace najdete v jeji kompletni analyze nakladové efektivity: How We Produ-
ce Impact Estimates. GiveWell, ¢ervenec 2022.

15 https://blog.givewell.org/2015/11/06/ the-lack-of-controversy-over-well-targeted-aid/

16 ,,Pfi cileni dart davérovalo doporucenim GiveWell vice nez 110 tisic darct. Celkem poslali organizacim,
které jsme doporucili, pies 1 miliardu §. Tyto dary zachrani vice nez 150 tisic zivota a chudi lidé z celého
svéta tak ziskaji penézni piispévky prevysujici 175 miliond $.“ Z webu About GiveWell, https:/ /www.
givewell.org/about

17 , Kdyz jsme Wave spustili v Senegalu, nas pramérny pievod by pii vyuziti nejvétstho dosavadniho po-
skytovatele mobilniho bankovnictvi byl tiikrat az pétkrat drazsi. Pii vynasobeni poctem lidi, ktefi nasi
sluzbu kazdy mésic aktivné vyuzivaji, coz jsou miliony, dojdeme k usporam pies 200 miliona § ro¢né. ..
a to je piiblizné 1 % HDP Senegalu.*

Working at Wave is an extremely effective way to improve the world. Ben Kuhn, https://www.wave.
com/en/blog/world/

18 Rozhovory: ,,N4s nejlepsi model Meena vytrénovany na principu end-to-end dosahuje... hodnoty SSA
[Sensibleness and Specificity Average; praimérna smysluplnost a konkrétnost] 72 %... nase skére SSA
72 % neni daleko od SSA 86 % dosahovaného pramérnym clovékem.* Towards a Conversational Agent
that Can Chat About...Anything, Adiwardana et al., Google, 28. 1. 2020.

Matematika: Minerva, model Googlu, podle grafi v odkazovaném clanku spravné fesi vice nez 50 %
,,stiedoskolskych matematickych soutéznich uloh®. Ostatni nejmodernéjsi modely dosahovaly presnosti
pod 10 %.

Minerva: Solving Quantitative Reasoning Problems with Language Models. Dyer et. al, Google, 30. 6.
2022.

Vtipy: Model Al PalLM od Googlu je schopen vysvétlovat zcela nové vtipy, véetné téch, které nelze
nalézt nikde na internetu.
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Napiiklad:

L, Viip: Vedeli jste, ze Google zrovna do tymu pro TPU pfijal mluvici velrybu? Ukazala jim, jak komu-
nikujf dva razné pody.

Vysvétleni: TPU je typ pocitacového cipu vyuzivaného Googlem pro hluboké uceni. ,,Pod* oznacuje
skupinu ¢ipa TPU. ,,Pod* je také skupina velryb (pozn.: anglicky ,,stado). Vtip spoc¢iva v tom, ze velryba
dokéze komunikovat s dvéma skupinami velryb, ale mluvci se tvafi, jako Ze velryba je schopna komuni-
kovat se dvéma skupinami TPU.“

Pathways Language Model (PaLLM): Scaling to 540 Billion Parameters for Breakthrough Performance.
Narang et al., Google, 4. 10. 2022. Archivovany odkaz

Programovani: Spole¢nost Salesforce v kapitole 3.1 studie A Conversational Paradigm for Program
Synthesis o svém Al nastroji CodeGen, ktery pievadi lidské pokyny na kéd, uvadi, ze nastroj dosahuje
v metrice HumanEval skére 75 %, coz znamena, ze dokaze vyfesit 75 % ukolu v oblasti programovani
z datasetu HumanEval popsanych béznym lidskym jazykem.

19 Odhadnout, kolik vjzkumnic a vyzkumnika se na né¢jaké téma zaméfuje, je narocné uz proto, ze se toto
téma tézko definuje. Mnozi vyzkumnici se zaroven zabyvaji vice tématy a tézko se nastavuje prah pro
to, co znamend ,,byt vizkumnikem®. Tyto udaje je tudiz tfeba brat jako odhady, které se mohou lisit az
o pfiblizné trojnasobek a pfi raznych interpretacich otazky i o fady.
V roce 2020 zvetejnilo v archivu védeckych clanka arXiv vyzkumy zabyvajici se Al 87 tisic autort a au-
torek. Podle odhadu ve zprave 2020 Global Al Talent Report spole¢nosti Element Al se vivoji Al na
celém sveéte vénuje jeste vice lidi. Na socialnich sitich o sobé vice nez 155 tisic osob uvadi, Ze pracuji
v oblasti vjzkumu nebo vyvoje Al. Piedpokladame ale, Ze néktefi lidé pracujici v oblasti vyvoje Al se
nezabyvaji dalsim pokrokem této technologie. Vzali jsme tudiz v uvahu nejnizsi odhad ve vysi 87 000
a vydélili jsme ho piiblizné dvema. Vysledny odhad je tedy 40 tisic.
Bezpecnosti Al se podle odhadu Gavina Leeche v roce 2021 zabyvalo 270 az 830 lidi v ekvivalentech
plného pracovniho tvazku (https://tinyurl.com/2bxktdff). Horn{ hranice rozsahu tohoto odhadu ov-
Sem vychazi z pojeti vyzkumu slad'ovani hodnot Al s lidskymi, které povazujeme za piilis siroké. Znacna
¢ast tohoto mnozstvi je zaroven tvofena s¢itinim casu vynaklidaného védci, ktefi se tomuto vyzkumu
veénuji pouze okrajoveé. Nasim cilem je ale urcit, kolik vizkumnika a vjzkumnic se na bezpe¢nost Al
specializuje.
Iniciativa Al Watch se pokusila jednotlivé vyzkumniky zabyvajici se bezpecnosti Al spocitat. Vyznac-
nych védet a vedkyn v tomto oboru nasla 160. V tom je vsak zahrnuto i mnoho lidi, kteff o bezpecnosti
Al vice nez rok nic nepublikovali, zatimco vsichni ve vyse uvedeném odhadu 87 tisic n¢jaky vystup
behem uplynulého roku zvefejnili. Prah pro oznaceni za ,,vjzna¢ného® védce ¢i védkyni mize byt na
druhou stranu vyssi nez publikace v archivu arXiv.
Podle naseho vysledného odhadu se na bezpecnost Al zamétuje 300 vyzkumnic a vyzkumnika.

20 V roce 2018 bylo v USA na maso porazeno 9,56 miliardy hospodaiskych zvifat. Tento pocet se od té

doby pravdépodobné zvysil. Z toho 9,16 miliard bylo kutat; 237 miliona krat; 125 milion prasat; 34
miliona hovéziho dobytka a 2 miliony ovci.

21V roce 2021 proslo atulky v USA pfiblizné 6,5 milionu zvifat. V roce 2011 to bylo 7,2 milionu. Za pted-
pokladu trvalého ubytku to znamena, ze v roce 2018 bylo v utulcich asi 6,7 miliont zvifat.

9,56 miliard : 6,7 miliony = 1427ndsobné vic zvifat v pramyslovych chovech.

22 Financovani zvitecich utulki:

Andrew Rowan spocital, ze v roce 2018 ziskaly tii tisice nejvyznamnéjsich organizaci provozujicich
utulky 5 miliard $. Uvadi to v praci Cat Demographics & Impact on Wildlife in the USA, the UK,
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Australia and New Zealand: Facts and Values Rowan et al. (2020), Journal of Applied Animal Ethics
Research, s. 7-37.

Data, na kterych jsou tyto vypocty zalozené, nim Andrew Rowan v korespondenci potvrdil.
Financovani kampani za zruseni velkochovi:
Podle Open Philanthropy, ziskaly v roce 2018 organizace bojujici za prava hospodatskych zvitat nisle-
dujici castky:
Zavedené organizace v USA (PETA, PCRM, HSUS, ALDFE, ASPCA): 32,3 miliona $.
Nové vjznamné organizace v USA (CIWE, WAP, RSPCA, HSI): 32,6 miliont $.
Vsechny dal$i organizace v USA: 32,2 milionu §$.
32,3 + 32,6 + 32,2 = 97,1 miliont §

23 Podle piehledu trhu vajec Ministerstva zemédélstvi USA je pouze v USA v kvétnu 2022 v bezklecovych
chovech 106,5 milionu slepic, zatimco v roce 2016 to bylo 17 miliont. Domnivame se, ze diky praci

sdruzeni Open Wing Alliance pfeslo do bezklecovych chovi dalsich 100 miliont ptaka v Evropé, ovsem
toto ¢islo nelze snadno piipisovat konkrétné této skuping.

24 Vlada USA po dohodé¢ s organizaci Good Food Institute oznamila, Ze poskytne 10 miliona $ na za-
loZeni centra excelence pro bunéénou medicinu na Tuftsove univerzité. Podle doporuceni nezavislého
auditu National Food Strategy ve Velké Britanii by se mélo do vjzkumu a inovaci alternativnich zdroju
bilkovin investovat 125 miliont /. Zdroj: GFI Year in Review 2021 (s. 3)
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Kapitola 2

Jak hledat zlato

Owen Cotton-Barratt / 2016

V pfednasce z roku 2016 popisuje Owen Cotton-Barratt z Oxfordské univerzity,
jak mohou efektivn{ altruisté zlepsit svét, a pouziva k tomu piimér s hledanim zlata.
Veénuje se fadé klicovych pojmu z oblasti efektivniho altruismu, jako je rozdéleni
s t¢zkym chvostem, zdkon klesajicich vinost nebo komparativn{ vyhoda.

Tato verze Owenovy prednasky byla mirné upravena pro lepsi srozumitelnost.

Efektivni altruismus jako kopani zlata

ol

Obr. ¢. 1: Kopani zlata

Hlavni pfimeér celého ¢lanku spociva v tom, Zze si efektivni altruismus pfedstavime
jako tézbu zlata. Budu na tomto pfirovnani ilustrovat né¢kolik myslenek. Zlato v tomhle
ptipadé predstavuje cokoli, na ¢em nam opravdu zalezi. Muzete naptiklad usilovat o to,
aby lidé byli st’astn¢jsi a vzdelanéjsi, snazit se predchazet velkému utrpeni nebo zvy-
sovat pravdépodobnost, ze lidstvo vzlétne ke hvézdam. Pti pohledu na slovo ,,zlato*

Pavodneé vyslo jako Prospecting for gold na tinyutl.com/3bff8pbv. Zde zkriceno.
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se zkuste na chvilku zamyslet, na ¢em zalezi vam (nemusi jit o jednu konkrétni véc),
a misto zlata si pfedstavte pravé to.

e 3

N

Obr. ¢. 2: Viktor Zdanov

Na obrazku ¢. 2 je fotografie Viktora Zdanova, o kterém jsem se dozvedél z knihy
Willa MacAskilla Dobré amysly nestaci. Slo o ukrajinského biologa, ktery mel zasadni
podil na vzniku programu vymycen{ pravych nestovic. A tak mu nejspis vdé¢ime za to,
ze nebyly ohrozeny desitky milionu zivota.

Neéceho takového pochopitelné nedosahneme vsichni. Na podobnych piikladech
ale vidime, ze nekteif lidé vykopou mnohem vic zlata — tedy toho, ceho si altruisticky
cenime — nez jini. Je to dobry divod, abychom si kladli otazky jako napfiklad:

Jak to, Ze se nékterym lidem naskytaji lepsi prilezitosti nez jinym? Co délat, abychom
takové prilegitosti objevili také?

6..

Obr. ¢. 3: Metody hledani zlata
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Nekteff lidé hovoti o tom, kde zlato je, a zabyvaji se mapami k jeho nalezeni. Tomu
ja se v tomhle ¢lanku vénovat nebudu. Nebudu se vam snazit fict, kde se podle mé zlato
nachazi, ale zaméfim se na nastroje a techniky usnadnujici jeho hledani.

Pro zacatek bych rad vysvétlil, proc¢ viibec hovofim metaforicky. To, na ¢em nam
zaleZi, je zasadni, slozité a hodnotné, proc se to tedy snazim pfirovnavat k pouhému
zlatu? Divodem je, Ze chci v tomhle ¢lanku popsat, jaké lze pouzivat techniky, nastroje
a postupy. Slozité hodnoty by od toho jen odvadély pozornost. Zpusoby, jak hodnotné
veci najit a ziskat je, se ale nelisi, at’ uz si cenime cehokoli. Myslim, Ze pfedstavit si
misto nich néco jednoduchého pomaha nenechat se svést k diskusi o tom, co vibec
hodnotné je.

Zlata neni vSude stejné

Obr. ¢. 4: Zlato je rozlozeno nerovnomérné

Jako prvni chdi ilustrovat, ze nase zlato — podobné jako to skute¢né — je po svéte
rozprostfeno dost nerovnomeérné. Mnohde neni skoro zadné a na par mistech je roz-
sahld zlata zila hluboko do zemé. Z toho vyplyva fada véci. Jedna z nich je, Ze bychom
velmi radi nasli prave tato loziska.

Rozdéleni s tézkym chvostem

Dalsf dasledek se tyka ziskavani vzorka. Kdyz me naptiklad zajima, jak byvaji lidé
vysoci, docela dobry postup je jich pét zmeéfit a spocitat jejich pramérnou vysku. Kdyz
chci ale zjistit, kolik je na svété pramérné zlata, zvolit pét nahodnych mist a zméfit
mnozstvi zlata tam zas tak vhodné neni. Je celkem pravdépodobné, Ze se trefim do
peti mist, kde nenf Zzadné, a tak jeho mnozstvi vyrazné podhodnotim. Nebo se stane,
ze na jednom z nich bude zlata spousta, a ja propadnu zavadéjicimu dojmu, Ze ho je
na svété hodné.
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Cetnost

MnozZstvi zlata

Obr. ¢. 5: Rozdéleni bez tézkého chvostu

O této statistické vlastnosti n¢jakého jevu se casto fika, ze jeho rozdéleni m4 tezky
chvost. Na obrazku vlevo vidime rozdéleni, které tézky chvost nemd. Odpovida situaci,
kdy je na raznych mistech zlata razné mnozstvi, ale nikde ho neni vyrazné vice nebo
méné, nez je bézné.

Cetnost Cetnost

AN

MnoZstvi zlata MnoZstvi zlata

Obr. ¢ 6: Rozdéleni bez téZkého chvostu a s nim
Na pravé stran¢ je naopak rozdéleni s t¢zkym chvostem. Vypada podobné jako to

nalevo, ma vsak dlouhy chvost sahajici k velkym hodnotam mnozstvi zlata, jejichZ prav-
depodobnosti neklesaji piilis rychle. Z toho vyplyvaji rizné dasledky.

MnoZstvi zlata MnoZstvi zlata

-

Percentil Percentil

Obr. ¢. 7: Rozdéleni s tézkym chvostem
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Jiny pohled na tato rozdéleni nabizi obrazek ¢. 7. Tady jsem jednotliva mista sefadil
podle toho, kolik zlata se na nich nachazi, vzestupné zleva doprava. Na vodorovné ose
jsou percentily a na svislé mnozstvi zlata. Vybarvena plocha pod grafy v tomto pii-
padé odpovida celkovému mnozstvi zlata. Vlevo, v ptipad¢ rozdéleni, které nema tézky
chvost, vidime, Ze zlato je na riznych mistech rozlozeno rovnomérné. Kdybychom ho
chtéli vétsinu ziskat, museli bychom kopat na co nejvice mistech.

Tak by se dala znazornit tieba solarni elektfina. Na n¢ktera mista dopada vic slunec-
nfho svitu nez na jina, ale kolik elektfiny vygenerujete, zavis{ spis na celkovém mnozstvi
solarnich paneld nez na tom, kam pfesné je umistite.

Na grafu vpravo pak vidime rozdéleni s velkou plochou ve spi¢ce na pravé strané.
To znamena, ze mnoho zlata — tedy toho, na ¢em nam zalezi — je na nejvyssich percen-
tilech rozdéleni. Tam je ho mimofadné mnoZstvi.

Nejsem geolog a o zlaté toho moc nevim, ale pfedstavuiji si, ze skute¢né zlato je
rozlozeno jako na grafu s tézkym chvostem vpravo. Miigeme si pologit otazku, jestli néco
podobného plati i pro prilezitosti konat na svété dobro. Zde je pro to nékolik argumentsi:

Jevy s tézkym chvostem ve skuteé¢ném svété

Vznikajf pfirozené
- napf. logaritmicko-normalnf, —~ 1000005 Rozdé&leni pFijmu ve svété
mocninné rozdéleni

PFijem na ¢lena domacnosti (v US $ PPP

0% 10% 20% 30%  40% 0% 60%  70%  80%  90%  100%

Percentil
Obr. ¢. 8: Jevy s tézkym chvostem ve skute¢ném svété

Kdyz se podivame na svét v celé jeho slozitosti, zjistime, Ze pfipady rozdéleni s tez-
kym chvostem jsou pomérne casté. V urcitych situacich se dajf nekteré typy rozdéleni
teoreticky o¢ekavat. A empiricky zaznamename tezky chvost napiiklad v pfipade roz-
loZen{ pfijmu na svéte. [Obr. ¢. 8]

Mnoho véci tuto vlastnost pochopitelné nema. S rostouci slozitost{ systému, kde
probiha mnoho interakci, v$ak stoupa i mira, v jaké se tento jev vyskytuje. A plati to
i pro snahy zlepsovat svet.

Ruazné davody me vedou k nazoru, Ze se s timto jevem setkdme i pfimo u konkrétnich
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moznosti konani dobra.

Jednim z téchto dtvodu jsou zkratka pfesvédcivé argumenty. Pokud bych chtel,
aby lidé pfestali trpét hladem — coz si pfeji — muazu si polozit otazku: Mé bych se vénovat
primo boji s hladomorem a snazit se poskytnout jidlo lidem, kter? dnes hladovi, nebo se orientovat vic
do budoncnosti? Podle nekterych nazoru, které osobné povazuji za presvedcivé, muaze byt
efektivnéjsi se vénovat vyzkumu a badat, jak zajistit potravu pro velké mnozstvi lidi
pro pifpad, Ze se zhroutf zemédélstvi. Jde o extrémni pifklad a obvykle takto neuvazu-
jeme. Pokud ale chci zkratka zajistit pro lidi potravu, n¢které zpusoby se jevi vyrazné
efektivnéjsi nez jiné.

Tézky chvost u prilezitosti ke konani dobra

Presvédcivé argumenty Data

Opatreni podle nakladové efektivity

Opatieni

DALY/1 000 $

Obr. ¢. 9: Jevy s tézkym chvostem u pfilezZitosti ke konani dobra

Tato data z projektu Disease control Priorities 2 [Obr. ¢. 9] slouzi k odhadu nakladové
efektivity mnoha raznych zdravotnich opatfeni v rozvijejicim se svéte. Osa x vyuziva
logaritmickou stupnici, takze opatfeni byla seskupena do kategorif a kazdy sloupec zna-
zorfiuje v prameéru desetkrat vyssi efektivitu nez ten na levé stran¢ od n¢j. To znamend,
ze opatfeni ve sloupci uplné napravo jsou piiblizné¢ 10 000krat efektivnéjsi nez ta ve
sloupci iplné nalevo. Jde o jednu konkrétni oblast svétové zdravotni péce, kde se nim
podafilo ziskat dostatek dat na to, abychom mohli takové odhady provadeét. Vidime,
ze rozsah mozné nakladové efektivity je opravdu velky.

Vyplyva z toho, ze kdyz chceme ziskat zlato, meli bychom se snazit hledat loziska,
kde ho je velké mnozstvi. To muze vést k prekvapivym zjisténim. Nemusi nas pak moc
nadchnout, kdyz zjistime, Ze je néco na 90. percentilu. Dokud jsme o tom nic neve-
deli, mohlo to byt na kterémkoli mist¢ grafu. Pokud se ale vétsina hodnoty nachazi na
99. percentilu a my zjistime, Ze néco je na 90., jde sice o uzite¢nou informaci, budeme
vsak o dané véci mit horsi minéni. To nastava v pifpad¢ pomérné extrémniho rozdéleni
a je zajimavé sledovat, jak k t¢mto neintuitivnim jeviim u rozdéleni s tézkym chvostem
muze dochazet.
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Plyne z toho také, Ze kvuli problému se vzorkovanim naivni empirismus (,,prosté
udélame spoustu véci a uvidime, co dopadne nejlépe®) nestaci. Abychom zjistili, jak
efektivni néco skutecné je, neni totiz mozné ziskat dostatek vzorku a dostatecné zmé-
fit vysledky.

Kdyz chceme co nejvic zlata...

Obr. ¢. 10: Co nejvic zlata...

Kdyz chceme ziskat co nejvic zlata, musime jit tam, kde je ho hodné. Potfebujeme
také vhodné néstroje k jeho tézb¢ a skvelé pracovniky, ktefi tyto nastroje budou pou-
zivat. Tuto analogii muzeme vyuzit i pro piflezitosti ke konani dobra. Efektivitu oblasti
nebo aktivity, které se vénujeme, jde pfiblizn¢ mefit. Efektivitu opatfeni, kterd v né¢jaké
oblasti zavadime, abychom vytvofili hodnotu, muzeme srovnat s jinymi opatfenimi
v této oblasti. A zrovna tak Ize efektivitu pracovniki nebo organizace, ktera opatieni
provadi, porovnavat s tim, jak by je provedli jini pracovnici.

Hodnota je zhruba nasobkem parametru

Kdyz tedy mame tyto rzné parametry, je pak celkova hodnota prace jejich nasob-
kem. Na obrazku ¢. 11 je to znazornéno jako objem — a ten potfebujeme co nejvetsi.
To znamend, ze vsechny parametry musi fungovat slusné, nebo alespon zadny z nich
nesmi byt aplné $patny. MuzZe z toho také plynout, ze kdyz se provadi skvelé opatfeni
ve vhodné oblasti, ale pracuje na ném slaby tym, je n¢kdy lepsi ho nepodpofit a usilo-
vat o to, aby tuto praci délal nékdo jiny. Nebo ten tym mtzeme naopak nécim vyrazné
zkvalitnit. Podobné nema smysl podporovat skvely tym, pokud se vénuje nécemu, co
se nezda dulezité.
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Efektivita Efektivita
organizace organizace

Efektivita Efektivita
opatieni opatienf

Efektivita Efektivita
oblasti oblasti

Obr. ¢. 11: Hodnota je zhruba nasobkem parametrd
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Kapitola 3

Mezni dopad: Jak nejlépe vyuzit dalsi
zdroje

Mezni dopad je iicinek, ktery vas konkrétni vlogeny las, finance nebo risili prineson navic. Mis-
to abyste se soustedili na celkovy dopad organizace nebo hnnti, ajima vds, nakolik k tomu, na
cem se ug pracuje, prispéje vase cinnost. Miigete se tak lépe rozhodnont, kam své zdroje sméfovat,
aby prinesly iiéinek co nejvétsi.

Jaky je mlij mezni dopad?

Lakava casto byvaji velka hnuti s velkou hnaci silou — byt soucasti néceho, co méni
svet, je prece strhujici. Pokud ale cheete dosdhnout co nejvetsiho ucinku, proste se pfi-
dat k rozsahlému hnuti s velkym dopadem nemusi byt ta nejlepsi cesta.

Mezni dopad vasi ¢innosti spociva v jejim piirastkovém ucinku. Piedstavte si napii-
klad, ze spolec¢nost vyrabéjici toustovace se rozhoduje, jestli vyrobi jesté jeden dalsi.
Firmé se celkoveé muze dafit, ale pokud je trh uz toustovaci nasyceny, vyroba dalsitho
by mohla vyustit ve ztratu. Piestoze celkové zisky spole¢nosti jsou stale vysoké, mezni
zisk (z piislusného dalstho toustovace) by v tomto piipadé byl negativni — takZze jeho
vyroba nema smysl.

Stejné tak je pfi vynakladani vlastniho casu, penéz nebo zdroji na néjakou véc
dulezité se zaméfit na to, jaky to bude mit pfidany dcinek. Snaze se tak vyhnete tzv.
efektn utopenych nakladsi, kdy do né¢eho nadale investujete jen proto, ze to mélo uspéch
v minulosti, i kdyZ budouci pfispévky uz takovy ucinek nemaiji.

Proc je to diilezité?

Opravdu ale na téhle nuanci v Zivote zalezi? Pokud chei napiiklad pfispét dobrocinné

Pavodné vyslo jako Marginal Inmpact: Making the Most of Additional Effort na probablygood.org/
core-concepts/marginal-impact/.
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organizaci, neni soucasny dopad jeji ¢cinnosti vhodnym parametrem k urcenf ucinku
budoucich pfispévka? Ne nutné.

Milliony lidf se kazdoro¢né rozhodnou pfispét Wikipedii. Dava to smysl — Kazdy
mésic ji vyuzije vice nez miliarda lidi. Platforma jim poskytuje pfistup k vyukovym
podkladim i odpoveédi na praktické otazky a bojuje proti dezinformacim. Udrzovani
jeji technické infrastruktury pfitom stoji pfiblizné 36 miliona § roc¢né. Wikipedie tuto
hodnotu tedy poskytuje s naklady nizsimi nez jeden cent mési¢né na clovéka. Muze
snad mit néjaky pifspévek lepsi dopad? Jenze i kdyz Wikipedie ke svému fungovan{
potfebuje uvedenou ¢astku, posledni dobou ziskava kazdy rok pifspeévky dalece pie-
sahujic{ 100 miliont §.

Duilezitéjsi viak je, ze podle byvalé feditelky' se vétsina téchto dodate¢nych pifjmu
investuje do projekta s vysokymi naklady a nejasnymi vysledky®. Proto neni jisté, zda
piispévky navic pro organizaci Wikimedia vedou ke zlepsovani obsahu Wikipedie. Je
to piiklad situace, kdy celkovy dopad (nebo i celkova nakladova efektivita) je mizernym
parametrem na urceni mezniho dopadu dalsich pifspévka. Prvnich nékolik miliona
dolart, které Wikipedie dostane, je nesmirné cennych a dulezitych, ale u téch jde uz
o hotovou véc — vy mizete rozhodovat jen o meznim dopadu stomiliontého dolaru
a dalsich.

Tento efekt se netyka jen Wikipedie. Vétsina organizaci podléha zakonu klesajicich
vynosu (nebo pifesnéji klesajicich meznich vynost). To znamena, ze prvni utracené
dolary maji mnohem vétsi hodnotu nez dalsf investice. Mezni vynosy ale mohou byt
i nadpramérné — napiiklad kdyz ma organizace znac¢né fixni naklady nebo aspory z roz-
sahu. Jadro véci tkvi v tom, Ze pii rozhodovan{ o nasich dalsich krocich neni vhodné se
soustfedit na celkovy nebo pramérny dopad danych organizaci — at’ uz je vyssi, nebo
niz${ — ale na mezni dopad naseho jednani.

Co to znamena pro vybér profesniho smérovani?

V ptipade volby kariéry je pojem mezniho dopadu stejné dilezity jako pii rozhodo-
vani, komu pfispéjeme finanéné. Mezni dopad nového zaméstnance spolecnosti se muze
vyrazne lisit od pramérného dopadu zbylého personalu a vas pfinos zavisi na raznych
faktorech. Rozhodovani o vasem profesnim sméfovani to muze ovlivnit nasledovne:

Na prvni pohled se zda, Ze nejlepsi vzdy je ziskat misto ve velmi uspésné vlivné
organizaci. Ve velké zavedené organizaci ale mate mensi pfimy vliv na jeji celkové sme-
fovani nebo uspéch. TakZze vas mezni dopad nemusi byt jasné patrny.

Presto je ale prace v uspésné organizaci ¢asto velmi dobra volba. Tyto organizace
obvykle vytvareji skvelé prilezitosti k praci jednotlivea, ktera ma efekt, a poskytuji cenny
kariérni kapital. Je ale dalezité, aby celkovy dopad firmy nezastinil vase povédomi o tom,

1 https://tnyutl.com/2yrejm8c
2 https://tinyurl.com/243tfdgn
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zda ma efekt ¢innost na vasi konkrétni pozici.

Zaroven je dulezité, abyste se na pozici hodili a dovedli se chopit jedine¢nych moz-
nosti, které ostatni prehlizi. S obecné znamymi pfilezitostmi se sice ¢asto poji veétsi
celkovy dopad, ale nalezeni tzce specializované pozice, kde miazete svymi konkrét-
nimi dovednostmi nebo napady néco skutecné zmeénit, maze vést k vétsimu meznimu

dopadu.

Zavér

Kdyz se pfi rozhodovani, na co vynaloZite ¢as, penize nebo profesni zajem, zame-
fite na mezn{ dopad, pomize vam to vyvarovat se nastrah orientace podle celkového
nebo pramerného dopadu. Soustfedéni na to, jak muzete pfispét navic, vaim umozni se
vyhnout nadbyte¢nym investicim v oblastech, kde budouci potencial nenf tak zafny jako
minulé dspechy, a nalézt takové piilezitosti, aby vase zapojeni pfineslo nejvetsi uzitek.
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Kapitola 4

Svét je hrozny. Svét se velmi zlepsil.
Svét 1ze velmi zlepsit.

Max Roser / 2018, aktualizovano 2024

Je chyba si myslet, Ze tato tvrzeni si odporuji. Abychom pfijali,
ze svét muze byt lepsi, musime si uvédomit, ze plati vSechna tfi
najednou.

Svét je hrozny. Svet se velmi zlepsil. Svet Ize velmi zlepsit. Vsechna tato tii tvrzeni
plati soucasne.

V diskusich o stavu svéta se piilis casto soustfedime na to prvni: Ve zpravach se klade
duaraz na to, co se nedaff, a malokdy se mluvi o pozitivnich zménach u nas nebo ve svéte.

Vymezovani se proti tomuto narativu piinasi druhy extrém, ktery je zrovna tak
skodlivy. Mluvit jen o pokroku ve svéte, a pfitom piehlizet obtize, se kterymi se lidé
potykaji, nijak nepomaha, nebo to ptimo budi odpor.

Kdyz vidime pouze problémy a slysime jen, co vsechno je $patn¢, nemame nadgji, ze
se to v budoucnu muze zlepsit. Kdyz ale slychame jen o pokroku a o tom, co se daff,
stavame se lhostejnymi a ztracime ze zfetele problémy, kterym svét celi. Oba tyto tzké
pohledy maji tentyz dtsledek: vedou nas k necinnosti — paralyzuji nés.

Nepoddat se ani jednomu z nich je naro¢né. Abychom si ale uvédomili, Ze svet Ize
zlepsit, potfebujeme chapat, ze oba nazory plati soucasneé: svét je hrozné misto, a pfi-
tom se velmi zlepsil.

Pro ilustraci, co mam na mysli, uvedu jako pfiklad jednu z nejvétsich tragédif lidstva:
kazdodenni umrtf tisict déti.

Pavodne vyslo jako The world is awful. The world is much better. The world can be nuch better na
tinyurl.com/ynvmwere
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Co plati pro détskou amrtnost, plati i pro mnoho dalsich velkych problémau. Lidstvo

¢eli mnoha problémuim, které se postupem casu zmirnily, ackoliv jsou stale hrozné
a zarovenl vime, Ze se situace mize dal zlepsovat.!

Svét Ize \

Svét je hrozny

Podle nejaktualnéjsich dostupnych ddaja z roku 2021 zemfte 4,4 % vsech déti na
svete pred dosazenim 15 let.

Znamena to, ze kazdy rok zemfe 5,9 miliona deti. Kazdy prameérny den jich zemfie
16 tisic, tedy 11 kazdou minutu.

Svet, kde kazdy den dojde k tisicam tragédif, je pochopitelné hrozny

Svét je hrozny
4,4 % viech déti na svété zemre pred
dosazZenim 15 let.
To znamena, Ze jich kazdy den zemfte 16 tisic.
KaZdy obdélnik predstavuje
/smrt 11 déti. To je pocet déti,

které zemrou kaZdou minutu.

Data: tidaje z
OurWorldi

2020 0d UN IGME.
- Wzkum a data, kterd

P nejvtsich probléma svéta
Licencovéno pod CC-BY, autor: Max

1 V mnoha zasadnich oblastech — pochopitelné ne ve vsech

— jsme dosahli velmi vyznam-
ného pokroku. Ptikladem je vzdélani, politickd svoboda, nasili, chudoba, vyziva a nékteré

aspekty zmeny Zivotniho prostiedi. Viz také maj kratky prehled historie zivotnich podmi-
nek ve svéte (https://tinyutl.com/yywds9nf).
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Svét se velmi zlepsil

D¢jiny pfinaseji velké pouceni, ze véci se méni. Nenf ale snadné si pfedstavit, v jak
strasnych podminkach se Zilo v minulosti, takZe je tézké pojmout, nakolik se svét zménil.

S povédomim o tomto méfitku nim mohou pomoci data. Podle odhadu historika
a histori¢ek umirala v minulosti piiblizné polovina v§ech dét®. Platilo to az do 19. sto-
letf bez ohledu na to, kde na svété se dité narodilo.

Je tézké si to predstavit, ale détska umrtnost na téch nejhorsich mistech dnes je
mnohem nizsf nez v minulosti kdekoli. V Nigeru, zemi s aktualné nejvyssi amrtnosti,
umira piiblizné 14 % vsech deti. Jesté pred nékolika generacemi byla imrtnost i na téch
nejméné problematickych mistech tfikrat vyssi.

7 d¢jin vidime, Zze zménit svét Ize. Dlouhodoba data o proménach Zivotnich podmi-
nek se ale bohuzel ve skole probiraji jen malokdy a v médiich se o nich pfili§ nemluvi.
Mnoho lidi proto bohuzel ani o nejzakladnéjsich zménach svéta k lepsimu viabec nevi.?

Tato skutecnost — ze lze svét zménit a dosahnout mimoifadného pokroku pro celé
spole¢nosti — by vsak méla byt znama vsem. Pokud o nejsmysluplnéjsich uspésich lidstva
nevime, nenf divu, ze si pfili§ nevéfime a nevidime nadéji na dosazent lepsi budoucnosti.

~w . we Our World
Svét se velmi zlepsil

V minulosti zemrelo
pFiblizné 50 % v3ech déti

Dnes umira 4,4 %
vSech déti

Data: tdaje z roku 2020 od UN IGME a historické data od Volka a Atkinsona (2013)
OurWorldinData.org - Vzkum a data, které pomahaji dosahovat pokroku v feSeni nejvétsich problémi svéta.
Licencovéno pod CC-BY, autor: Max Roser.

2 https://tinyurl.com/yene855f
3 https://tinyurl.com/yx8xzIff
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Svét Ize velmi zlepsit

Postupny pokrok svédci o tom, Ze v minulosti zménit svét slo. Nabizi se ale otazka,
zda to muze pokracovat i do budoucna. Nenarodili jsme se pravé v tom nest’astném
momentu déjin, kdy se pokrok zastavil?

Pii zkoumani dat o svéte lze zjistit, Ze ne. Zlepsovat svét je pofad mozné.

Presvedcit se o tom lze tieba pfi pohledu na ta mista na zemi, kde dnes panuji nej-
lepsi zivotni podminky. Jsou dikazem, ze velmi nizka détska amrtnost je nejen mozna,
ale uz i realna.

Regionem, kde maji déti nejvyssi sanci, ze se doziji dospélosti, je Evropska unie.
Umrtnost je zde 0,47 % — dospélosti se doZije 99,53 % viech déti.

Chceme-li védét, nakolik se sveét mtze zlepsit, muzeme si polozit otazku, jak by
vypadal, kdyby to takhle bylo vSude. Co kdyby se vsem détem na svéte dafilo tak jako
tém v EU? Znamenalo by to, Ze by jich kazdy rok zemfelo o pét miliond méné.

Celosvetovy pocet umrti by se snizil z 5,9 miliont na 0,6 milionu.

Deétska umrtnost v EU je pochopitelné stale piilis vysoka a neni dtvod, aby se pokrok
zastavil. Stovky déti i v nejbohatsich zemich dnes umiraji na leukemii nebo nadory
mozku. Musime se tudiZ snazit zjistit, jak témto tragédiim pfedchazet.

Nejvice moznosti, jak pfedchazet bolesti a utrpeni déti, je nicméné v chudsich
zemich. Vime totiZ nejen, Ze situaci zde lze zlepsit, ale i jak toho dosahnout.

Tento vyzkum muzete ke zlepSovani svéta vyuzit i vy sami. Doporucuji se fidit zjis-
ténimi neziskové organizace GiveWell.org. Jeji tym roky pracoval na rozpoznani téch
nakladove nejefektivneéjsich dobrocinnych aktivit, aby vase piispévky mély na Zivoty
ostatnich co nejvetsi pozitivni dopad. Nékteré z doporucenych dobrocinnych projekta
se vénuji zlepsovani détského zdravi, takze mate piifleZitost pfispét k pokroku ve sni-
zovani détské umrtnosti.

Predejit se dda umrtim miliona déti. Vime, ze zlepsit svét je mozné.
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v . poas Our World
Svét Ize velmi zlepsit

Na celém svété
umira 4,4 % déti

V EU umira 0,47 %
vSech déti

- Vime, Ze je mozZné svét zlepsit.

Data: tidaje z roku 2020 od UN IGME.
OurWorldinData.org - Vyzkum a data, ktera pomahaji dosahovat pokroku v feseni nejvétsich problémi svéta
Licencovéno pod CC-BY autorem Maxem Roserem.

Svét je hrozny, a proto musime védét o pokrocich

Zpravy se casto zaméfuji na to, jak je svét hrozny. Désit lidi je snazsi nez je naba-
dat, aby se snazili néco zmenit k lepsimu, a $patnym zpravam se vzdy dostava spousty
pozornosti.

Souhlasim, Ze je dulezité vedet, co je na svéte Spatne. Vzhledem k rozsahu toho, co
uz jsme dokazali a co je mozné v budoucnu, je v$ak podle mé nezodpovedné infor-
movat pouze o tom $patném.

Uvedomit si, ze svét se zlepSuje, neznamena popirat, ze ¢elime velmi vaznym pro-
blémiam. Kdybychom uz dosahli nejlepstho mozného svéta, netravil bych celé dny
psanim a zkoumanim, jak jsme k tomu dosli. Porozumeét tomu, jak se svét zlepsil, je
tak dtlezité proto, ze je pofad strasny.

Doufam, ze svou praci pfisp¢ji ke zmené nasi kultury, abychom brali moznost
pokroku vaznéji.

Jde o fesitelny problém: mame data a vyzkum na to, abychom si uvédomili, jakym
problémum celime a co s nimi lze délat. PotiZ je, Ze tato data a vizkum nevyuzivame.
Data jsou casto ulozend v nepfistupnych databazich a vysledky vyzkumu zasifrované
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do hantyrky védeckych ¢lankt a mnohdy uzamcené za paywallem. Deset let buduji
platformu Our World in Data, abych to zménil.

Jestli chceme, aby na zlepSovani svéta vénovalo energii a penize vice lidf, méli bychom
mnohem vice rozsifit informaci, ze zlepsit svét je mozné.

A proto musime mit na paméti, ze tfi uvedena tvrzeni plati soucasné.

V8echna tfi tvrzeni plati soucasné
Svét je hrozny Svét se velmi zlepsil Svét Ize velmi zlepSit

4,4 % vSech déti na svété zemie pred
dosazenim 15 let.
To znamena4, Ze jich kaZdy den zemfe 16 tisic.

Kazdy obdélInik predstavuje
/smr[ 11 déti. To je polet d&ti,

V minulosti zemfelo Na celém svété
PpFiblizn& 50 % v3ech d&ti umiré 4,4 % déti

které zemfou kazdou minutu.

V EU umira 0,47 %

Dnes umira 4,4 %
viech déti

viech déti

~Vime, %e je mozné svét zlepsit.

Data: idaje z roku 2020 od UN IGME a historicka data od Volka a Atkinsona (2013).
OurWorldinData.org - Vyzkum a data pro dosazeni pokroku v feSeni nejvétsich problémd svéta. Licencovéno pod CC-BY autorem Maxem Roserem.
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Kapitola 5

Proc¢ sniZzovat existen¢ni rizika

Benjamin Todd / 2017, aktualizovano 2022

V roce 1939 napsal Einstein Rooseveltovi:

»» Ve velkém mnozstvi uranu mize byt mozné spustit jadernou fetézovou reakci. ..
a je myslitelné — ackoli mnohem ménc¢ jisté — Ze by tak bylo mozné sestrojit nesmirné
ucinné bomby nového typu.®

O pouhych par let pozdéji tyto bomby skutecné vznikly. Za méné nez desetileti jich
bylo vyrobeno tolik, Ze hrstka aktéri mohla poprvé v déjinach znicit civilizaci.

Lidstvo vstoupilo do nové éry, kdy necelime pouze existen¢nim rizikim, vychazeji-
cim z naseho pfirozeného prostfedi, ale také moznosti, Ze se zahubime sami.

Co by v tomto novém veéku mélo byt pro nasi civilizaci nejvetsi prioritou?
Zdokonalovat technologie? Pomahat chudym? Zménit politicky systém?

Navrhujeme néco, o ¢em se nemluvi zas tak casto: nejvic bychom meéli usilovat
o presit

Dokud bude civilizace existovat, budeme mit sanci vyfesit vSechny ostatni problémy
a dosahnout mnohem leps{ budoucnosti. Kdyz ale vymfeme, bude to konec.

Pro¢ se o této priorité tolik nemluvi? Jednim z davodu je, Ze mnoho lidi zménu
okolnosti stale nevnima, a tak nasi budoucnost za ohrozenou nepovazuje.

Sociolog Spencer Greenberg udélal prazkum mezi Americany tykajici se odhadu
pravdépodobnosti, ze lidstvo do padesati let vymfe. Zjistil, Ze podle mnohych je tato
pravdépodobnost velmi nizka — vice nez 30 % tazanych ji odhadovalo na méné nez
1: 10 miliontm.

Také jsme toto riziko povazovali za velmi nizké, ale po jeho prozkoumani jsme
nazor zménili. Jak uvidime, podle veédkyn a védcu, kteff se timto tématem zabyvaji, je
tato hrozba vice nez 1000nasobné vyssi a nejspis vzrista.

Tyto obavy vedly ke vzniku nového hnuti, které usiluje o ochranu civilizace. Ptipojili

Pavodneé vyslo jako The case for reducing existential risks na
80000hours.org/articles/existential-risks/. Zde zkriceno.
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se k nému Stephen Hawking, Max Tegmark a nové ustavy zalozené badateli a badatel-
kami na Cambridgeské univerzit¢, MIT, Oxfordu a jinde.

Dale v tomto ¢lanku popiseme nejvetsi rizika pro civilizaci véetné nékterych, ktera
sime presvédcit, Zze snizovat tato rizika mize byt to nejdulezitéjsi, cemu byste se mohli
v zivoté vénovat. Pokud byste této problematice chtéli zasvétit své profesni sméfovani,
miizeme vam také individudlné poradit.'

Jaka je pravdépodobnost, Ze vas zabije asteroid? Prehled
prirodnich existencnich rizik

Pravdépodobnost 1 : 10 miliontm, ze v piistich 50 letech vyhyneme — coZ je pfed-
poklad mnoha lidf — je nutné podhodnocena. Existencnf rizika pfirozeného pavodu
lze pomérné piesné odhadnout z déjin a jsou mnohem vyssi.

Ke znicenf civilizace by mohlo dojit, pokud by Zemi zasahl asteroid o kilometrovém
prameéru. Astronomové pravdépodobnost takovéto srazky odhaduji podle historickych
zaznamu a sledovan{ objektd ve vesmiru na pfiblizne 1 : 5000 na stoletl. To je vyssi
sance, nez ma bézny clovek, ze zazije leteckou nehodu (asi 1 : 5 miliondm na let), a jiz
1000nasobne vétsi riziko nez odhad 1 : 10 milionam udavany nekterymi lidmi.

Existujf nazory, ze kilometrovy objekt by sice zpusobil katastrofu, ale ta by nebyla
dostatecna na to, abychom vymfeli, takze uvedeny odhad rizika je vysoky. Na druhou
stranu ale existuji i dalsf pfirodni hrozby, jako tfeba supervulkany.

Presto jsou pifirodni rizika celkoveé mald. Podle chystaného ¢lanku Tobyho Orda
nam uthrn vsech piirodnich rizik zvysuje pravdépodobnost vyhynuti nejspis o méné
nez 1 : 300 na stoletd.

Jak ale brzy uvidime, pfirodni rizika bohuzel blednou vedle téch zptasobenych lidmi.
Prave proto je hrozba vyhynuti obzvlast’ naléhava.

Déjiny pokroku vedouciho k nejnebezpecnéjsi ére
v historii lidstva

Kdyz se podivate na dé¢jiny, zjistite zejména, Ze po tisicileti byli skoro vsichni chudi

J

a pak se to v 18. stolet{ zménilo.
Zpusobila to pramyslova revoluce — nejspis ta nejdulezitéjsi udalost vibec.

1 https://80000hours.org/speak-with-us/
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Znacné vzrustd také gramotnost a vzdélanost:

Gramotna a negramotna svétova populace
Podil dospélych, ktefi dokazou precist a napsat jednoduché sdéleni o svém kazdodennim Zivoté.

100%

Negramotna
svétova
populace

80%

60%

Gramotna
svétova

40%
populace

20%

0%
1820 1850 1900 1950 2000 2023

Data source: UNESCO (1957) and other sources OurWorldinData.org/literacy | CC BY
Note: Because definitions of literacy and population coverage changed over time, comparisons between historical and modern data
should be made with caution,

Zda se také, Ze spolu s bohatstvim roste i spokojenost.

Steven Pinker v knize The Better Angels of Our Nature uvadi, ze klesa nasili. (V nedav-
ném podcastu s Bearem Braumoellerem se nicméné zabyvame nckolika davody, proc¢
to tak mozn4 neni.?)

Narusta svoboda jednotlivet a klesa rasismus, sexismus a homofobie.

Mnozi si mysli, Ze se svétem je to ¢im dal horsi, a je pravda, Ze moderni civilizace ma
na svédomi hrozné véci, jako tieba velkochovy. Jak ale ukazuji data, mnohé vyznamné
ukazatele pokroku se zasadn¢ zlepsily.

Presnéji feceno, at’ se v minulosti podle vas délo cokoli, zdokonalovani technolo-
gif a politické organizace a rist svobody vytvaif pfi pohledu do budoucnosti pro nase
potomky potencial vyfesit soucasné problémy a mit se vyrazné Iépe. Je mozné se vyma-
nit z chudoby, pfedejit klimatické zméné, zmirnit utrpenf a tak dale.

Na druhém grafu si ale také vsimnéte fialové ¢ary: schopnost vést valku. Je zalozena
na odhadech celosvétové vojenské sily podle historika Tana Morrise — a také vyrazné
roste.

Problém je, ze technologicky rozvoj ma ohromny pfinos, ale vede také k obrov-
skym rizikam.

Kdykoli objevime novou technologii, vétsinou to pfinese velké vyhody. Existuje ale
také moznost, ze vytvoiime technologii s vétsi nic¢ivou silou, nez dokazeme rozumné

vyuzivat.
2 https://tinyutl.com/2d68r2kq
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A tak pfestoze soucasna generace proziva nejblahobytnéjsi obdobi lidskych déjin,
Zije mozna zaroven v tom nejnebezpecnéjsim.
Prvni ni¢ivou technologif tohoto typu byly jaderné zbrané.

Jaderné zbrané: déjiny uniku o vliasek

Dnes nas vsechny napadne jaderny program Severni Korey, ale soucasné udalosti
jsou jen jednou kapitolou v dlouhém pifbehu, kdy mnohokrat chybélo malo.

Jen béhem karibské krize jsme byli krok od jaderné valky hned nékolikrat. Jednou
se Americané rozhodli, Ze pokud jim protivnik sestfeli prazkumny letoun, zadtoé¢i na
Kubu rovnou, bez dalstho zasedani valecné rady. Nasledujictho dne byl jeden letoun
sestfelen. J. F Kennedy radu pfesto svolal a ta se rozhodla nezautocit.

Invaze by mozna spustila jadernou valku — pozdéji se ukazalo, Zze Castro se piiklanel
k jaderné odvete, i kdyby ,,vedla k naprostému zniceni Kuby.“ Nektefi kubansti velitelé
raket také meéli samostatnou pravomoc v ptipadé invaze zautocit na americké vojsko
taktickymi jadernymi zbranémi.

Pri jiném incidentu se ruska ponorka snazila na Kubu propasovat material, ale byla
odhalena americkym namofnim svazem. Lode zacaly shazovat slepé hlubinné pumy,
aby ji donutily k vynofeni. Rusky kapitan si myslel, Ze jde o naloze skute¢né, a protoze
mu nefungovalo radiové spojeni, usoudil, ze tfeti svétova valka uz zacala. Natidil zad-
tocit na americka plavidla jadernym torpédem.

Nastésti k tomu potieboval schvéleni dalsich vysokych dustojnikd. Jeden z nich,
Vasilij Archipov, nesouhlasil, a valku tak odvratil. Diky, Vasiliji Archipove.

Vasilij Archipov
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Kennedy pozd¢ji odhadoval, Ze pfi uvazeni vsech téchto udalosti byla pravdépo-
dobnost jaderné valky celkové ,,nékde mezi1:3a1:1%

Jak je pattné ze seznamu na této pékné strance na Wikipedii’, v Rusku to bylo nahnuté
jesté mnohokrat, a to i po skoncen{ studené valky. A to jsou jen ty znamé piipady.

Dnes maji odbornici obavy nejen ze Severni Korey, ale také z napéti mezi Indif
a Pakistanem, pficemz jaderné zbrané majf ob¢ zemé.

Hlavni problém spociva v tom, ze né¢kolik zemi udrzuje velky jaderny arzenal, ktery
Ize pouzit v fadu minut. Falesny poplach nebo nehoda muze tudiz rychle eskalovat
v otevieny konflikt, zvlast’ kdyZ jsou mezinarodni vztahy napjaté.

Zpusobila by takova valka kolaps civilizace? Puvodné se mélo za to, ze jaderny
vybuch by mohl mit takovou teplotu, ze by se vznitila atmosféra a Zemé by se stala
neobyvatelnou. Podle odhadu védct to bylo natolik nepravdépodobné, Ze testovani
zbrani povazovali za ,,bezpecné®, a dnes vime, Ze k tomu dojit nemuze.

V 80. letech panovaly obavy, Ze popel z hoficich budov by pfivodil dlouhodobou
zimu, ktera by na desitky let na Zemi znemoznila péstovan{ plodin. Podle moder-
nich klimatickych modelt je pravdépodobnost nuklearni zimy tak tuhé, ze by zahubila
vsechny, velmi nizka. Vzhledem k nejistoté v modelovani to ale nelze tvrdit s jistotou.

I,,mirna“ nuklearni zima by ale mohla zptsobit hladomor. Proto a z dalsich dtvoda
by jaderna valka byla velmi destabilizujici a nenf jisté, ze by se po ni civilizace dala do
pofadku.

Jak pravdépodobné je, ze by takova valka civilizaci mohla navzdy ukoncit? Velmi
tézko se to odhaduje, ale nelze fict, ze by pravdépodobnost takové valky byla v nasle-
dujicim stoleti méné nez 0,3 %. To by znamenalo, Ze riziko predstavované jadernymi
zbranémi je vétsi nez vSechna piirodni rizika dohromady. O jadetrnych rizicich vice na *.

Proto byla 50. 1éta pro lidstvo zacatkem nové éry. Poprvé v déjinach zacalo byt
mozné, aby hrstka vlivnych lidf zpustosila cely svét. Nejveétsi hrozbou pro nase preziti

Jaderné zbrané pfitom nejsou jedinym prostiedkem, jak bychom mohli kolaps civi-
lizace zpusobit.

Jak velké riziko pfedstavuje zména klimatu?

Americky prezident Obama ve své Zpravé o stavu Unie v roce 2015 prohlasil, Zze
»zména klimatu je nejvétsi hrozbou pro budouci generace.”

Klimaticka zména rozhodné predstavuje pro civilizaci zasadni riziko.

Nejpravdépodobnéjsim vysledkem je otepleni o 2 az 4 stupné, coz by bylo $patné,
ale nas druh by to mohl prezit.

Podle nékterych odhadu ale existuje 10% pravdépodobnost otepleni ptes 6 °C,
a moznd i 1% pravdépodobnost otepleni 0 9 °C.

Zda se tedy, ze rozsahla klimaticka katastrofa zptusobena CO2 je podobné

3 https://en.wikipedia.org/wiki/List_of_nuclear_close_calls
4 https://tinyutl.com/2loebk8k
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pravdépodobna jako jaderna valka.

Jak ale popisujeme ve ¢lanku vénovaném klimatické zméné®, zdd se nepravdépo-
dobné, Ze otepleni i 0 13 °C by ptimo zpusobilo vymfeni lidstva. Badatelé zabyvajici
se témito problémy maji tudiZ za to, Ze jaderna valka by nas pfimo vyhubila pravdépo-
dobnéji, protoze by mohla zpusobit nuklearni zimu — proto se domnivame, Ze jaderné
zbrané predstavuji jesté veétsi hrozbu nez klimaticka zména.

Presto je ale zména klimatu zasadni problém a jeji destabilizujici dusledky by mohly
zhorsit dalsi hrozby (véetné rizika jaderného konfliktu). To by mélo nas odhad tohoto
rizika jesté zvysit.

Které nové technologie miizou byt stejné nebezpecné
jako jaderné zbrané?

Vynalez jadernych zbrani dal jen o par desetilet{ pozdéji, v 60. letech, vzniknout
protijadernému hnuti a proti klimatické zméné zacali brzy bojovat environmentalisté.

Méne pozornosti se ale vénuje tomu, ze nové technologie pfinesou dalsi hrozby.
Proto potfebujeme hnuti, které se soustfedi na ochranu civilizace obecné.

Predvidat budoucnost technologii neni snadné, ale protoze civilizaci mame jen jednu,
je tieba délat, co muzeme. Mezi kandidaty na piisti technologii stejné¢ nebezpec¢nou
jako jaderné zbrané patif tfeba tyto:

Uméle vytvorené pandemie

Mezilety 1918 a 1919 zemfela vice nez 3 % svétové populace na spanélskou chiipku.
Kdyby takova pandemie pfisla dnes, kvili rychlé doprave po celém svété by se mozna
potlacovala jesté huf.

Vétst obavy ale budi, Ze brzy muze byt mozné geneticky vyvinout virus nakazlivy
jako $panclska chfipka, ale jesté vice smrtic, ktery by se zaroven mohl roky nepozo-

Slo by o zbran stejné nicivou jako ty jaderné, ale jejimu pouziti by se hute pied-
chazelo. K vyrobé¢ jadernych zbrani jsou zapotiebi velké tovarny a obtizné dostupné
suroviny, takze nenf tak slozité je mit pod kontrolou. Um¢lé viry by ale mohlo vytvofit
v laboratofi par lidi s doktoratem z biologie. Denfku Guardian se v roce 2006 podafilo
nechat si poslat segmenty vymyceného viru pravych nestovic postou. O vyuziti tako-
vych zbrani s nerozlisujicimi ucinky projevily zajem néckteré teroristické skupiny. Vice
o rizicich pandemie se doctete v kapitole 6.

5 https://tinyutl.com/yee83759
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Kdo si objednal nestovice?

Uméla inteligence

Dalsi novou technologii s potencialem ziskat obrovskou moc je uméla inteligence.

Jedinym davodem, proc¢ svét nefidi simpanzi, nybrz lidé, je inteligence. Nase velké
ucinné mozky nam umoznuji znac¢nou vladu nad svétem, piestoze jsme fyzicky mno-
hem slabsi nez simpanzi.

Co by se tudiz stalo, kdybychom jednoho dne vytvofili néco mnohem inteligentnéj-
$tho, nez jsme my sami?

V roce 2017 probéhl na vrcholnych konferencich prazkum mezi badateli a badatel-
kami, kterym vysly recenzované védecké clanky o umélé inteligenci. Byli dotazani, kdy
podle nich vyvineme pocitace nadané inteligenci lidské urovné — tedy stroje schopné
vykonavat veskeré pracovni ¢innosti 1épe nez lidé.

Podle medianového odhadu existuje 50% pravdépodobnost, ze Al lidské drovné
vyvineme za 45 let, a 75% pravdépodobnost, Ze to bude do konce stoleti.

Tyto pravdépodobnosti se odhaduji tézko a védci a védkyné udavali velmi odlisné
hodnoty podle toho, jak pfesné otazka znéla. Zda se nicméng, Ze existuje pfinejmensim
rozumna pravdépodobnost, ze dojde k vynalezu néjakého typu transformativni stro-
jové inteligence v pifstim stoleti. Vétsi nejistota navic znaci, ze muze byt vynalezena
spi$ difve, nez se ocekava, nez pozdéji.

Jaka rizika mize tento vyvoj piinést? Obavy z hrozeb pfedstavovanych mocnymi
pocitacovymi systémy vyjadfili uz ranf prakopnici informatiky jako Alan Turing a Marvin
Minsky a tyto hrozby stale existuji. Re¢ nenf o tom, e by poéitace ,,propadly zlu.“ Obavy
vzbuzuje spise to, Ze by jedna skupina mohla mocny systém Al vyuzit k ovladnuti svéta
nebo by doslo k né¢jakému jinému zneuziti Al. Kdyby Sovétsky svaz vyvinul jaderné
zbrané o deset let difv nez USA, mohl by ziskat vladu nad celym svétem. Mocna poci-
tacova technologie by mohla pfedstavovat podobna rizika.
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Dalsi problém je, ze spusténi takového systému by mohlo mit ne¢ekané dusledky,
protoze ptedvidat chovani néceho chytiejstho, nez jsme my, by bylo obtizné. Dostatecné
mocny systém by také mohlo byt tézké drzet pod kontrolou, a tudiz ho po uvedeni
do chodu upravit. Témto otdzkam se vénuje oxfordsky profesor Nick Bostrom ve své
knize Superinteligence a také prakopnik Al Stuart Russell.

Vétsina odbornika a odbornic je toho nazoru, ze dokonalejsi Al pfinese kladnou
zménu, ale shodujf se, Ze to ma rizika. Ve vyse uvedeném prizkumu respondenti odha-
dovali 10% pravdépodobnost, ze dopad vyvoje Al lidské arovné bude ,,$patny*“ a 5%
pravdépodobnost, ze bude ,,extrémné Spatny®, napt. vyhynut lidstva. Pfitom bychom
meli nejspis predpokladat, ze u této skupiny bude dochazet k pozitivnimu zkresleni,
protoze se Al zivi.

Z kombinace téchto odhadu vyplyva, ze pokud je pravdépodobnost vzniku vysoko-
uroviiové strojové inteligence v pifstich sto letech 75 %, pfedstavuje pravdépodobnost
velkého nestésti zpasobeného Al 5 % ze 75 %, tudiz pfiblizn¢ 4 %. (Vice o ume¢lé
inteligenci v kapitolach 7-9.)

Dalsi rizika budoucich technologii

Nekteff vyjadiuji obavy i z dalsich novych technologif, napiiklad nékterych forem
geoinzenyrstvi a nanotechnologii. Zda se ale, Ze ty nejsou tak na dosah jako technologie
popsané vyse, a tak je lidé nepovazujf za tak nebezpecné. Dels{ seznam existencnich
rizik najdete na nickbostrom.com/existential/risks .

Znepokojivejsi jsou ale nejspis rizika, na ktera jsme jesté nepomysleli. Kdybyste se na
nejvetsi hrozby pro civilizaci zeptali v roce 1900, jaderné zbrane, genetické inzenyrstvi
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nebo umeéla inteligence by nejspis nikomu na mysl nepfisly, protoze jesté nebyly vyna-
lezeny. Co se tyce nasledujiciho stoletf, jsme mozna v téze situaci. Budoucf ,,neznamé
neznamé* mohou predstavovat vétsi hrozbu nez rizika, o kterych vime dnes.

Kdykoli vynalezneme novou technologii, je to trochu jako sazet v ruleté proti jedi-
nému ¢islu. Vétsinou vyhrajeme a technologie je celkové pfinosna. Vzdy ale existuje
mald pravdépodobnost, ze nam poskytne vic nicivé sily, nez dovedeme zvladnout,
a pfijdeme o vsechno.

Kazda nové vyvinuta technologie pfindsi nejen nebyvaly potencial, ale také nebezpedi.

Jakeé je uhrnné riziko vyhynuti lidstva se vSim vsudy?

Podle odhadu mnohych odbornikii a odbornic, ktefi se témito otazkami zabyvaji, je
pravdépodobnost vymifen{ lidstva v nasledujicim stoleti mezi 1 a 20 %.

V podcastu hovoiime s Willem McAskillem o tom, pro¢ je podle néj riziko v tomto
stoleti 1 %°.

Toby Otd v knize Nad propast: Existencni riziko a budoucnost lidstva udava odhad,
ze celkové existencni riziko v tomto stoleti je 1: 6 (tedy 17 %) — jako pii hodu kostkou.
(Je ale tieba vzit v Gvahu, ze existencni katastrofa podle Ordovy definice nenf totéz, co
vyhynut{ lidstva — spadd sem i napifklad celosvétova katastrofa, ze které by se nas druh
uz nikdy Gplné nevzpamatoval, ackoli by néktefi lidé prezili.)

V knize uvadi nasledujici tabulku s (velmi hrubymi) odhady existencnich rizik poci-

6 https://80000hours.org/podcast/episodes/will-macaskill-century-in-a-decade-navigating-
-intelligence-explosion/



50

Druh existenc¢ni katastrofy Pravdépodobnost béhem piistich sto let
Dopad asteroidu ¢i komety ~1:1 000 000
Supervulkanicka erupce ~1:10 000
Hvézdna exploze ~1:1 000 000 000
Uhrnné ptirodni riziko ~1:10 000
Jaderna valka ~1:1000

Zména klimatu ~1:1000

Jiné niceni Zivotniho prostfedi ~1:1000
,,Prirozené vznikla pandemie ~1:10 000
Uméle vytvofena pandemie ~1:30

Al nesladéna s lidskymi hodnotami ~1:10
Neptedvidana antropogenni rizika ~1:30

Jind antropogenni rizika ~1:50

Uhrnné antropogenni riziko ~1:6

Uhrnné existenéni riziko ~1:6

Tyto hodnoty jsou asi milionkrat vyssi, nez si lidé obvykle mysli.

Jak bychom to méli chapat? Badatelky a badatelé zabyvajici se touto oblasti se témto
tématim veénuji zfejme jen proto, ze je povazuji za velmi dualezité. Proto nenf prekva-
pivé, Ze jejich odhady (v duasledku vybérového zkresleni jsou vysoké). Ackoli s témito
Cisly 1ze polemizovat, fadu nazort (véetné téch, které zastavaji MacAskill a Ord) pova-
zujeme za realistické.

Pro¢ mlize pomoc pfi ochrané budoucnosti byt to nejdu-
lezitéjsi, co byste v Zivoté mohli délat

Nakolik bychom meéli snizovani téchto rizik upfednostniovat pted jinymi oblastmi,
jako je napf. svetova chudoba, vymyceni rakoviny nebo zména politiky?

Cilem vyzkumu nas{ organizace 80,000 Hours je pomoct lidem pii hledani profesni
problémy na svéte, kterymi se lze zabyvat. Hodnotime je pomoci naseho postupu pro
srovnavani problému z nasledujicich hledisek:

* Rozsah — kolika lidf se problém tyka

*  Opomfijenost — kolik lidi se problému uZ vénuje

* Resitelnost — jak snadné je dosahnout pokroku

Kdyz tento postup pouzijete, podle nas vam vyjde, Ze ochrana budoucnosti je nejveétsi



Proc snizovat existencni rizika 51

svetovou prioritou. Takze pokud chcete, aby vase profesni sméfovani mélo znacny
pozitivni dopad, toto je hlavni oblast, na kterou se zameéfit.

V piistich nékolika oddilech toto téma posoudime z hlediska rozsahu, opomije-
nosti a fesitelnosti. Budeme pfitom vychazet z ¢clanku Nicka Bostroma Existential Risk
Prevention as a Global Priority (Prevence existencnich rizik jakozto svétova priorita),
nepublikované prace Tobyho Orda a z vlastnfho vyzkumu.

Zacnéme rozsahem problému. Uvedli jsme, Ze pravdépodobnost naseho vyhynuti
v nasledujicim stoleti je vic nez 3 %. Jak velky je to problém?

Jednim z adaju, které mazeme zkoumat, je, kolik lidf by pii takovém nestésti zemfelo.
V poloviné stoletf bude na Zemi asi 10 miliard obyvatel, takze pfi 3% pravdépodob-
nosti, ze vsichni zahynou, je stfednf pocet obéti asi 300 miliont. To je pravdépodobné
vice nez ocekavany pocet umrti béhem nasledujicich sta let na nemoci spojené s chu-
dobou, jako je malarie.

Mnoha rizika, ktera jsme popsali, by také nemusela zpusobit zanik civilizace, ale
,»stfedni® katastrofu, coz je asi pravdépodobnéjsi. Z difve zminéného prazkumu vychazi
10% pravdépodobnost katastrofy v nasledujicim stoletf, ktera by si vyzadala vice nez 1
miliardu obéti. To by znamenalo nejméné dalsich 100 miliona naslednych umrti a dal-
$tho utrpeni pfezivsich.

TakzZe i kdybychom vzali v Gvahu jen dopad na soucasnou generaci, mezi nejzavaz-
n¢jsi problémy, kterym lidstvo celi, tato rizika katastrofy patif.

Rozsah problému je timto ale zna¢né podhodnocen, protoze kdyby zanikla civilizace,
pfijdeme také o celou budoucnost.

Vétsina lidi chee zanechat vnoucatim lepsi svét a je toho nazoru, ze bychom méli
mit na paméti i budouci generace obecné. V budoucnu muze skvéle zit mnohem vic
lidi, neZ je nazivu dnes, a m¢éli bychom brat ohled i na jejich zajmy. Je mozné, Ze lidska
civilizace pfetrva miliony let, takze kdyz vezmeme v uvahu dopad rizik na budouci
generace, v sazce je milionkrat vic — v dobrém i ve zIém. Jak napsal Carl Sagan v caso-
pise Foreign Affairs o cen¢ za jadernou vilku”:

,,Jaderna valka ohrozuje vsechny nase potomky po celou existenci lidstva. I kdyz
pocet obyvatel ztstane stejny, pii pramérné délce zivota asi 100 let a dosazeni doby
obvyklé pro biologickou evoluci aspésného druhu (zhruba 10 miliont let) pfijde jesté
asi 500 biliont lidi. Podle tohoto kritéria je pro pfipad vyhynuti v sazce milionkrat vic
nez pro pifpad skromnéjsi jaderné valky, ktera by méla mit ,,jen® stovky miliont obéti.
Pro moznou ztratu existuje mnoho dalsich méfitek — véetné kultury a védy, evolucni
historie planety a vyznamu zivott vsech nasich predku, kteif prispéli k budoucnosti
svych potomku. Vymfienif by znamenalo zkazu celého lidského konani.*

Jsme radi, ze Rimané lidstvo vyhynout nenechali, protoZe to znamen, e mize exi-
stovat cela moderni civilizace. Podle naseho nazoru dluzime tuto odpovédnost tém,
kteff pfijdou po nas — za predpokladu, ze (jak véiime) budou Zit naplnujici zivot. Bylo

7 http://www.jstor.org/stable/20041818
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by bezohledné a nespravedlivé ohrozit jejich existenci jen proto, aby se nam nakratko
dafilo 1épe.

Nejde jen o to, ze budoucnost se muze tykat vice lidi. Jak Sagan také zduraznil, at’
si vazite ¢ehokoli, nejspis toho v budoucnu bude mnohem vic. Budouci civilizace by
mohla vytvofit svét bez nutnosti valky a dosahnout nevidanych dusevnich a umélec-
A neexistuje zadny zasadni dtvod, proc¢ by lidé nemohli dosahnout jinych planet, kte-
rych je v nasi galaxii asi 100 miliard. Pokud v$ak zpusobime zanik civilizace, k nicemu
z toho nikdy nebude moci dojit.

Nejsme si jistf, Ze tato skvéla budoucnost skutecné nastane — ale moznost to zjistit
je dalsf duvod, proc¢ civilizaci zachovavat. Nepfedat pochoden dalsi generaci je mozna
to nejhorsi, ¢eho bychom se mohli kdy dopustit.

Asi nejvétsim problémem, kterému dnes svét celi, se tudiz zda byt prave toto nékoli-
kaprocentni riziko kolapsu civilizace. A je zarazejici, jak moc tuto hrozbu zanedbavame.

v

Pro¢ tato rizika patf¥i mezi nejopomijen
blémy
Zde je prehled, kolik prostredki ro¢né plyne do nékterych daleZitych oblasti:

jSi svétové pro-

Oblast Roc¢ni cilené vydaje z veskerych zdroja
(velmi pfiblizne)

Véda a vyvoj celosveétove 1,5 bilionu $

Luxusni zbozi 1,3 bilionu $

Socialni zabezpeceni v USA 900 miliard $

Zména klimatu > 300 miliard $

Pro chudé na celém svété > 250 miliard $

Jaderna bezpec¢nost 1-10 miliard §

Prevence extrémni pandemie 1 miliarda §

Vyzkum bezpecnosti Al 10 milionua §

Jak vidite, vynakladdme velké mnozstvi zdroji na védu a vyzkum, abychom vyvinuli
jesté mocngjsi technologii. Hodné také utratime pfi (mozna pomylené) snaze zlepsit si
zivot nakupovanim luxusniho zbozi.

Mnohem mén¢ jde na zmirfiovani rizika katastrofy zpusobené zménou klimatu. Jen
USA na socialni zabezpeceni vydava nckolikanasobné vice prostfedki, nez kolik do
zmirfiovani dopada zmény klimatu investuje cely svét.
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Pfesto na ni ve srovnani s jinymi hrozbami, které jsme popisovali, plynou ohromné
prostiedky. Nas hruby odhad je, Ze na prevenci extrémni svétové pandemie se vyna-
klada 300krat méné, ackoli mira rizika se zda pfiblizné podobna.

Nejopomijenéjsi je vjzkum s cilem vyhnout se nehodam zptsobenym Al Plyne
na néj nejspis jest¢ 100nasobneé méné prostredku, pfiblizné jen 10 miliona § rocné.

Podobny obrazek se naskytne pfi porovnan{ nikoli vynalozenych financi, ale poctu
lidi, kteff se rizikim vénuji. Ziskat adaje o penézich je ale snazsi.

V piipad¢ védecké pozornosti vidime podobné zanedbavani (ackoli néktera jednot-
liva rizika se tési vyznamné pozornosti, napfiklad zména klimatu):
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A domnivame se, ze pii uvazeni politické pozornosti budou vysledky podobné jako
u financovani. Jeji drtiva vétsina pfipada na konkrétni oblasti, které kratkodobé pomo-
hou soucasné generaci, protoze to pfinasi hlasy. Rizika katastrofy se berou v tvahu
mnohem méné. Nejvice pozornosti mezi nimi se pak dostavd zmené klimatu, zatimco
nejvice opomijené jsou oblasti jako pandemie a Al

Zanedbavani z hlediska zdrojt, vyzkumu i politické pozornosti je pii uvazeni ekono-
mickych zasad, na kterych jsou tyto véci zalozené, zcela ocekavatelné. Z toho divodu
také tato oblast skyta pfilezitosti lidem, kteff chtéji zlepsit svét.

Za uvedend rizika pfedné nemd odpovédnost zadny konkrétni stat. Predstavte si, ze
by Spojené staty vyznamné zainvestovaly do prevence zmény klimatu. T¢Zili by z toho
vsichni na svété, v USA ovsem zije jen 5 % svétové populace, takze tamni obc¢ané by
méli z pfinosu téchto vynaloZenych prostiedku jen 5 %. To znamena, ze USA do této
oblasti investuji zoufale malo na to, jak prospésna pro svét je. A totéz plati pro vSechny
ostatni zem¢.

Resenim by byla spoluprace viech — kdyby kazdy stat ke zmirnéni zmény klimatu
proporcné piispél, vsechny stity by se vyhnuly nejhorsim disledkim zmény, a tim by
z toho tezily.

7 pohledu kazdého jednotlivého statu je ovsem bohuzel lepsi, kdyZ své emise snizi
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vsechny ostatn{ staty, zatimco jeho vlastni hospodafstvi zustane bez omezeni. Kazdy
stat ma tudiz motivaci klimatické dohody porusovat, a proto je pokrok tak mizivy (jde
o pfipad véznova dilematu).

A 1 tohle je ve skute¢nosti virazné zlehceni problému. Nejvétsi prospéch ze sni-
zovani hrozeb katastrofy pfipadne budoucim generacim. A ty nemaji své zajmy jak
hajit — ekonomicky ani politicky.

Kdyby se mohly ucastnit nasich voleb, z drtivé vétsiny by hlasovaly pro bezpecnéjsi
strategie. Podobné tak kdyby mohly posilat zpét v ¢ase penize, byly by ochotné véno-
vat nam za sniZen{ rizik ohromné ¢astky. (Snizovani zasadnich rizik vytvaii technicky
vzato mezigeneracni celosvétové verejné dobro, takze jde nejspis o nejzanedbavang;si
zpusob konani dobra.)

Nas soucasny systém v ochrané budoucich generaci selhava. Zname lidi, kteff mluvili
s nejvyssimi vladnimi Ciniteli a ¢initelkami Velké Britanie. Mnozi tito politici by rizika
radi fesili, avsak zaméfovat se na né je kvuli tlaku medialniho a volebniho cyklu podle
nich naro¢né. Vétsina stati nema organ, do jehoz pravomoci by mirnéni téchto rizik
pfirozené spadalo.

Tato situace je sklicujici, ale zaroven pfedstavuje piflezitost. Tém, kteif chtéji svét
opravdu zlepsit, tento nedostatek pozornosti skyta spoustu moznosti, jak pomoci, aby
to mélo velky dopad.
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Kapitola 6

Prevence katastrofalnich pandemii
Cody Fenwick a tym 80,000 hours / 2020, aktualizovano 2025

Epidemie jsou nevybnutelné; pandemie jsou volitelné. — Larry Brilliant

Mezi nejvice smrtici uddlosti v déjinach patif pandemie. Covid-19 ukézal, ze jsou
hrozbou i dnes, a budouci nakazy by mohly mit smrtnost mnohem vétsi.

V disledku technologického rozvoje ndm ve skute¢nosti hrozi horsi biologické
katastrofy nez kdy difv.

Pravdépodobnost katastrofalni pandemie natolik zavazné, ze by ochromila civilizaci
a ohrozila budoucnost lidstva, se zda nepifjemné vysoka. Podle nas patii toto riziko
mezi nejnaléhavejsi problémy svéta.

Existuje zaroven fada praktickych moznosti, jak biologicka existencni rizika (GCBRs)
snizovat. Jsme tudiz toho nazoru, ze jejich zmirfiovani je v soucasnosti jednim z nej-
slibngjsich zpusobu, jak chranit budoucnost lidstva.

Proc¢ své profesni smétovani vénovat prevenci vaznych pandemif?

P1i covidu-19 vyslo jasné najevo, Ze jsme vici svetovym pandemiim zranitelni, a uka-
zaly se slabiny nasi schopnosti reagovat. Pfes pokroky v mediciné a hygien¢ bylo
celosveétove zaznamenano piiblizné 7 miliond umrti a podle mnohych odhada bylo
obéti mnohem vice'.

Udalosti jako morova rana ve 14. stoletf a $panelska chfipka sved¢i o tom, ze pan-
demie mohou pro lidstvo patfit mezi nejnicivéjsi katastrofy. Padajf jim za obét’ desitky
milion lidi, tedy znatelnd procenta populace.

Predstava mozného dopadu patogenu nakazlivéjstho a smrtnéjsiho, nez s jakymi
jsme se doposud setkali, je désiva.

V principu by se takovy patogen bohuzel objevit mohl, zejména s ohledem na
pokroky v biotechnologiich. Vedci a vedkyne dokazi navrhnout a vytvofit biologické
¢initele snaze a presnéji nez dffve. Vytvofeni patogenu, ktery by mohl ohrozit celé

Pavodneé vyslo jako Preventing catastrophic pandemics na
80000hours.org/problem-profiles/preventing-catastrophic-pandemics/. Zde zkraceno.

1 https://www.nature.com/articles/d41586-022-04138-w
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lidstvo, bude s pokrokem v tomto oboru mozna ¢im dal snazsi.

Staty nebo zlocinci, kteff by k takovym patogenim méli pfistup, by je mohli pouzit
jako zbran nebo tim vyhrozovat, aby ziskali vyhody.

Pii bezpecnostni chybé by také nebezpecné patogeny vytvofené k védeckym ucelum
mohly omylem uniknout z laboratofe.

Odhad kumulaticnich nadumrti b€hem covidu-19, celosvétové

U zemi, které nezverejriovaly za dany tyden Gdaje o imrtnosti ze vSech pFicin, je uveden odhad s
intervalem spolehlivosti. Pokud jsou zvefejnénd data dostupna, je uvedena pouze hodnota. Pro
srovnani jsou uvedena potvrzend kumulativni dmrti na covid-19.
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15 milionG
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T T i
1.1.2020 4.6.2021 17.10. 2022 29.2.2024 3.8.2025

Data source: The Economist (2024); World Health Organization (2025) OurWorldinData.org/coronavirus | CC BY

Jak vysvétlime nize, obé situace by mohly vést ke katastrofalni,uméle
vytvoirené pandemii”, ktera by podle nas mohla lidstvo ohrozit jesté vice
nez pandemie vzniklé pfirozené.

Snaha vyuzit ndkazu jako zbran nastésti nenf piilis rozsifena, a ti, kdo by takovy utok
vykonat chteli, by mozna neusilovali o vytvofeni nejskodlivejstho mozného patogenu.
Uhrnni moZnost nehody, bezohlednosti, zoufalstvi a v{jime¢né krutosti vsak znamend,
ze pravdépodobnost vypusténi patogenu, ktery by zabil vysoké procento populace, je
znepokojive vysoka. Riziko by bylo zvlast’ vysoké pfi konfliktu velmoci.

Muize ale uméle vytvofena pandemie pfedstavovat hrozbu, Ze lidstvo vyhyne?

Nazory se z dobrych duvoda razni. V minulosti se spole¢nosti vzpamatovaly z pan-
demif, které vyhladily az 50 % obyvatelstva, mozna i vice.

Jsme ale toho nazoru, Zze v tomto stolet{ by pandemie mohly patfit mezi nejvétsi
zdroje existen¢niho rizika. Zda se, ze biologie brzy pokro¢i natolik, ze bude mozné
vyvolat pandemie, které by mohly vyhubit vice nez 50 % populace —a to ne jen na urci-
tém miste, ale celosvétove. Neni vylouceno, ze budou natolik zavazné, aby zpusobily
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vyhynutf{ lidstva nebo pfinejmensim skody, ze kterych se civilizace uz nevzpamatuje.

Z.da se tedy, ze je velmi dulezité snizovat rizika biologickych katastrof budovanim
pojistek proti jejich vypuknuti a pifpravou na zmirnovan{ jejich nejhorsich dopada.

Nen{ zfejmé obvyklé, Ze by se lidé v sirsim odvétvi biologické ochrany a pfiprave-
nosti na pandemie vénovali pfimo snizovani katastrofickych rizik a uméle vytvofenych
pandemii. Na projekty zmirnujici rizika biologické katastrofy také ptipada relativné
malé procento prostfedkt urcenych na zdravotnf bezpecnost.

Skody z biologickych katastrof podle nés se vzristajici zavaznosti stoupaji neline-
arng, protoze se zvysuje moznost, ze udalost pfispéje k existencnimu riziku. Vyplyva
mélo dostavat vice prostiedka a pozornosti nez v soucasnosti.

Ve zbytku tohoto oddilu se budeme zabyvat srovnanim rizik pfirozenych a uméle
vytvofenych pandemii. Pozdéji se zaméfime na to, jakym cinnostem se lze a je tfeba
pro snizeni téchto rizik vénovat.

Vytvofili jsme také piehled profesi v oblasti vyzkumu biologickych rizik, strategii
a politiky. Najdete tu konkrétnéjsi informace o ¢innostech s velkym dopadem, kterymi
se lze zabyvat, a rady, jak se do oboru dostat.

Pfirozené pandemie svédci o nicivosti biologickych hrozeb

Ctyfi nejhorsi pandemie znamych dé&jin byly tyto:

1. Justinidnsky mor (541-542 n. 1.) pravdépodobné propukl v Asii a rozsifil se do
Byzantské fise a Sttedomofti. Prvnf vlna méla nejspis na svédomi kolem 6 mili-
onu zivotu (asi ~ 3 % svétové populace) a piispéla ke zvraceni byzantskych
uzemnich ziska.

2. Cernd smrt (,proni morov rana“) (1335-1355) zahubila podle odhadi 20-75 miliona
lidf (asi 10 % obyvatelstva planety) a pravdépodobné méla dalekosahlé dusledky
pro prub¢h evropskych dejin.

3. Kolumbovskd vjmeéna (16. stol.) byl sled pandemii, nejspis vcetné pravych nestovic
a paratyfu, zavle¢enych evropskymi kolonisty do Ameriky, kde pak devastovaly
mistni obyvatelstvo. Nejspi$ hraly roli ve vymfen{ pfiblizné 80 % ptvodniho
obyvatelstva Mexika v 16. stoleti. Mezi dal$imi obyvateli v obou Amerikiach mely
na svedomi devastaci jeste veétstho procenta mistnich spolecnosti. V nekterjch
spole¢nostech na tyto nemoci zahynulo az 98 % obyvatel.

4. Spanélskd chijpka (1918) se rozsifila téméf po celém svété a vyzadala si 50-100
miliona zivota (2,5 az 5 % svétové populace). Méla mozna jesté vice obéti nez
prvni nebo druhd svétova valka.

Tyto historické pandemie ukazuji, jak nicivé mohou biologické hrozby byt a Zze samy

o sob¢ predstavujf riziko, které ma smysl zmirnovat. Vidime na nich také, Ze mimo-
fadné ni¢iva pandemie muze zapficinit klicové prvky svétové katastrofy, mezi které
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patfi vysoka procentn{ umrtnost a kolaps civilizace.

Pres tyto hrizy minulosti se ale s ohledem na to, co o udalostech pfirodni historie
vime, zda nepravdépodobné, Ze by piirodni pandemie mohla byt natolik zavazna, aby
sama v blizké budoucnosti zpusobila vyhynuti celého lidstva.

Jak uvadi filozof Toby Ord v kapitole o piirodnich rizicich v knize Nad propasti,
z déjin vyplyva, ze zakladnf riziko vyhynut{ pro lidstvo — pravdépodobnost, ze nepfecka
bézné situace — v dusledku pifrodnich pficin v piistich zhruba sto letech je velmi nizké.

Pokud by totiz zakladni riziko bylo pfiblizné 10 % za stoleti, znamenalo by to, Ze po
priblizné 200 tisic let existence lidstva jsme méli dost §tésti. Mnohem méné piekvapivé
by to, Ze existujeme, bylo, kdyby toto riziko bylo kolem 0,001 % za stoleti.

Zadna z nejhorsich znamych nakaz v d&jinach nestadila k rozvracent civilizace na
celém svéte natolik, ze by to ohrozilo budoucnost naseho druhu. A obecné plati, Zze
vyhynut{ druht nasledkem ptsobeni patogeni je v pfirodé velmi vzacné.

Ma riziko v dusledku pFirodni pandemie klesajici, nebo stoupajici tenden-
ci?

Ohrozuji nas pfirodni pandemie méné nez dfive, nebo nas naopak pokrok lidské
spolec¢nosti vystavuje riziku vice?

Kvalitn{ data se hledajf tézko. Zatéz na lidskou spole¢nost v podobé infekénich
nemoci méa obecné klesajici tendenci, to nam ale neffka mnoho o tom, jestli se nezhor-
suji zfidkavé vyskyty masovych pandemii.

Cisté teoreticky existuje mnoho dévodi pro pokles rizika. Napiiklad:

*  Mame lepsi hygienu nez v minulosti a nejspis se bude zlepsovat dale.

* Dokéazeme vyrobit uc¢inné ockovaci latky a léky.

* Lépe rozumime pfenosu chorob, infekcim a jejich pasobeni na organismus.

* Lidska populace je celkove zdravejsi.

Na druhou stranu:

* Mezinarodni obchod a letecka doprava umoznujf, aby se nemoci sifily rychleji

a ddle. Létanf napfiklad zfejmé vyznamné napomahalo mezinarodnimu $ifeni
covidu-19. V minulosti byla ohniska nidkaz kvuli naro¢nosti cestovani do vzda-
lenych mist nejspis lokalné;jsi.

e Kvali zmené klimatu se muze zvysit pravdépodobnost zoonotickych onemoc-

néni.

* Vetsi hustota obyvatel mize zvysit pravdépodobnost rychlého sifeni chorob.

* Z mnohem vetsich populaci domacich zvifat by se mohla pfenaset onemocnéni

na lidi.

A nejspis existuji i dalsi viznamné skute¢nosti. Podle naseho odhadu frekvence
ptirodnich pandemif vzrasta, prameérne jsou ale méné zavazné. Odhadujeme také, Zze
druhy faktor je vyznamnéjsi nez ten prvni, takze ve vysledku se celkové nebezpeci sni-
zuje. Mnoho otazek ale zistava nezodpovézenych.
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Uméle vytvorené patogeny by mohly byt jesté nebezpecnéjsi

Prestoze vsak rizika pfedstavovana pfirodnimi pandemiemi klesaji, rizika umele
vytvofenych patogena jsou témeéf jisté na vzestupu.

Kvuli technologickému pokroku je totiz ¢im dal vice mozné vytvafet nebezpecné
viry a infekéni ¢initele. Nehoda nebo zneuziti této technologie piedstavuje vérohodné
riziko celosvétové katastrofy, ktera by mohla ohrozit budoucnost lidstva.

Jednim z moznych scénafi je, ze by néjaky zlocinec chtel znovu vyvolat katastro-
faln{ historické pandemie.

Zcela umeéle byly znovu vytvofeny viry détské obrny, spanélské chfipky a nedavno
také konskych nestovic (coz je blizky ptibuzny pravych nestovic). Genetické sekvence
vsech téchto patogeni jsou vefejné dostupné a pokrok v biotechnologii a jeji rostouci
rozsifenost skyta désivé moznosti.

Krome obnovenf historickych chorob by mohla pokrocila biotechnologie vést také
k tomu, ze n¢kdo vytvofi patogen nebezpecnéjsi nez ty, které v minulosti vznikly
pfirozené.

P1i vyvoji vira neprobiha jejich pfirozeny vybér tak, aby byly co nejnicivéjsi a nejvice
smrtici. Pokud by ale nékdo chtél ublizovat zameérné, mohl by zkombinovat ty nejhorsi
aspekty vira tak, jak by k tomu v piirodé velmi pravdépodobné nedoslo.

Sekvenovani, tprava a syntéza DNA je dnes mozna a ¢im dal snazsi. Priblizujeme
se tomu, ze budeme schopni vytvatet biologické cinitele podobné, jako navrhujeme
a vyrabime pocitace nebo jiné produkty (ackoli nelze fict, kdy k tomu dojde). To by
lidem mohlo umoznit vytvatet patogeny smrtnéjsi, snaze pfenosné nebo mozna s aplné
novymi vlastnostmi.?

Vedci a vedkyneé zjist'uji, co zplsobuje vyssi nebo nizsi smrtnost a nakazlivost pato-
gend, coz umoznuje snaze predchazet propuknuti epidemif a zmirnovat je.

Zaroven to ale znamena, ze informace k vyrobé nebezpec¢néjsich patogent jsou
¢im dal dostupnéjsi.

Vsechny tyto technologie maji kromé rizik také mozna medicinska vyuzitl. Virové
inzenyrstvi se naptiklad vyuziva v genové terapii a u vakein (vcéetné nékterych proti
covidu-19).

Znalost manipulace s viry, ktera umoznuje vyrabét lepsi vakciny nebo léky, lze ovsem
zneuzit ke ,,zlepsovani® biologickych zbrani. Spravné nakladani s témito poznatky
vyzaduje velkou obezfetnost.

Naznaky téchto nebezpedi Ize nalézt ve vedecké literatute. Experimenty na chfipce
pii vjzkumu zisku funkce ukdzaly, Ze umélym vybérem lze vytvofit patogeny s vlast-
nostmi, které zvysuji jejich nebezpecnost.

A veédecka obec jesté nezavedla dostateéné pfisna pravidla, ktera by odrazovala
od neomezeného sdilenf nebezpeénych objevi — jako napfiklad jak zvysit smrtnost

2 https://tinyutl.com/27229xcn
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virt — a pfedchazela mu. Proto zdjemce o tento obor upozornujeme, ze biologicka
bezpecnost zahrnuje informacn{ rizika. Je dulezité, aby lidé, ktefi s nimi pracuji, byli
proziravi.

Védci a védkyné mohou v laboratofi ucinit nebezpecné objevy nezamérné. Pri
vyzkumu vakciny lze napiiklad odhalit mutace viru, které vedou k vétsi nakazlivosti
choroby. A v jinych oblastech biologie, jako je napfiklad vizkum enzymu, vidime, jak
muze nase pokrocila technologie dat vzniknout novym, mozna nebezpec¢nym schop-
nostem, které se v pfirodé nikdy nevyskytly.

Ve svéte s mnoha ,,neznamymi nezndmymi* mozna objevime mnoho novych
nebezpedi.

Ackoli tedy vyvoj védy piinasi velké pokroky, otevira také zlocincim moznost zameér-
ného vytvareni novych nebo modifikovanych patogent. Prestoze se prevazna vétsina
vedecké obce snazi lidstvu prospét, mnohem mensi skupina muze prostfednictvim
téchto poznatkt napachat velké skody.

Pokud by nékdo mél dostatecnou motivaci, zdroje a technické dovednosti, je tézké
si domyslet, jak katastrofaln{ umélou pandemii by jednou mohl zpusobit. S pokrokem
technologii budou nastroje k vyvolani biologické katastrofy ¢im dal dostupnéjsi a prah
pro dosazeni hrozivych vysledkt se muze stale snizovat — coz bude zvysovat riziko
velkého utoku. K riziku muze pfispét zejména pokrok Al

Hrozbu predstavuje zneuziti i nehoda

Rizika umele vytvofené pandemie muzeme rozdélit na omyl a zneuziti — struc¢né
feceno si lze na jedné stran¢ pfedstavit nepodateny védecky experiment a na druhé
bioteroristicky utok.

Historie nehod a unika z laboratofi, kvali kterym byli lidé vystaveni nebezpe¢nym
patogentim, nahani husi kazi:

* V roce 1977 se objevil neobvykly kmen chfipky, ktera se neumeérné projevovala

u mladych lidi. Zjistilo se, Ze geneticky pochazi z kmene, jehoZ vyvoj se zastavil
v roce 1950. To naznacovalo laboratorni ptivod z nepovedeného testu vakciny.

* Vroce 1978 vedl unik viru z laboratofe ve Velké Britanii k poslednimu amrti na
pravé nestovice.

* V roce 1979 unikly z laboratofe v Sovétském svazu, kde se nejspis vyrabély
biologické zbrané, spéry anthraxu. Choroba se s$ifila méstem, napadala obyva-
tele i zvifata a vyzadala si asi 60 obéti. Pfestoze se udalost zprvu tutlala, rusky
prezident Boris Jelcin pozdéji ptiznal, ze infekce omylem unikla vzduchem z vo-
jenské laboratofe.

* V roce 2014 byly desitky pracovnika Stfediska pro kontrolu a prevenci nemo-
cf v USA potencialné vystaveny zivému anthraxu, kdyz vzorky, které meély byt
neaktivni, nebyly usmrceny dostatecné a byly rozeslany do laboratoff nizsich
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urovni, kde se ne vzdy pouzivalo vhodné ochranné vybaveni.

* Nevime pfesné, jak casto k takovym udalostem dochazi, protoze nejsou dasled-
né¢ zaznamenavany. A v mnoha dalsich pfipadech mozna chybélo malo.

V minulosti také doslo k mnoha teroristickym atokum a vyvoji zbrani hromadného

nicen{ ze strany statt. Mezi bioteroristické a biologické utoky patif napiiklad tyto:

* V roce 1763 dala britskd armada v pevnosti Fort Pitt pokryvky z oSetfovny,
kde se lécily nestovice, mistnim indianskym kmenam, aby tak chorobu rozsitila
a obyvatele oslabila. Nenf jisté, zda to mélo kyzeny ucinek, ale mnohé kmeny
byly nestovicemi zpustoseny.

* Japonski jednotka 731 béhem 2. svétové valky pachala v Ciné désivé pokusy na
lidech a vedla biologickou valku. Pozabfjela tisice lidi a mozna i mnohem vice
anthraxem, cholerou a morem. Podrobnosti vysly najevo az pozdéji.

e V 60. a70. letech probihal v Jizni Affrice tajny vladni program na vyvoj chemic-
kych a biologickych zbrani znamy jako Project Coast. Jeho cilem bylo vyvinout
biologické a chemické cinitele namifené proti konkrétnim etnickym skupinam
a politickym oponentiam. Soucastf byl také vyvoj latek ptsobicich neplodnost.

* Stoupenci hnuti Bhagvana Radznise infikovali v roce 1984 salatové bary v ore-
gonskych restauracich salmonelou, kterou se tak nakazilo vice nez 750 osob.
Duvodem byla snaha ovlivnit nadchazejici volby.

e V roce 2001 kratce po utocich z 11. zafi byly v USA postou rozeslany spory
antraxu do nékolika zpravodajskych médif a dvéma senatoram. Nakazilo se 22
osob a pét zemielo.

Meli bychom se tedy vic bat nehod, nebo bioterorismu? Tézko fict. Neni k tomu

k dispozici dostatek udaju a argumenty existuji pro oboji.

Muze se zdat, ze znepokojivejsi je zamérné sifen{ smrticiho patogenu. Jak jsme uvedli,
nejhorsi pandemie by pravdépodobné byly spise zamérné vytvotrené nez diasledek omylu.
Navic existuji zpusoby, jak skodlivost infekce snizit nebo zvysit, a nezamérny unik by
pravdépodobné nebyl optimalizovany tak, aby uskodil co nejvic.

Naopak lze fict, ze mnohem vice lidf to mysli dobfe a nechtéji prostfednictvim bio-
technologie svétu ublizovat, nybrz prospét. Aktivity s cllem omezit statni programy
na vyvoj biologickych zbrani zaroven nejspis snizuji pocet moznych uto¢nikt. Zda se
tudiz pravdépodobné, Ze k tragické nehodé se naskyta vic pfilezitost{ nez k masovému
zloc¢innému biologickému utoku.

Tyto argumenty jsou podle naseho odhadu v souhrnu témi nejvyznamnéjsimi fak-
tory. Mame tedy za to, Ze zamérné zneuziti je nebezpecnéjsi nez nahodny tnik, ackoli
je rozhodné tfeba branit obojimu.
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Obecné rizikové faktory: srovnani p¥ipada

PFirodni patogen Umeéle vytvoreny kmen

Unikly omylem

nebo pfirozené

se vyskytujici
Zamérné
rozsirenf

Nizké riziko

*Nemam silny nazor na relativni riziko v pravém hornim a levém spodnim
kvadrantu, ale o¢ekéavané riziko nenf stejné nebo podobné

Celkové se toto riziko jevi jako vyznamné

Setkali jsme se s raznymi odhady rizika biologické existencni katastrofy véetné moz-
nosti umele vytvofené pandemie. Asi nejlepsi odhady padly ve forecasterském turnaji
Existential Risk Persuasion Tournament (XPT).

Projekt spocival v tom, Ze skupiny odbornikt a odbornic z oboru a zkusenych
forecastert a forecasterek mély odhadovat pravdépodobnost extrémnich udalosti.
Medianové odhady pravdépodobnosti biologickych rizik uvadéné forecastery a odbor-
n1ky vypadaly nasledovne:

Katastrofa (udélost, ktera zptsobi vyhynuti 10 % lidské populace nebo vice) do
roku 2100: ~1-3 %

* Udadlost, ktera zpuasobi vyhynutf lidstva: 1 : 50 000 az 1 : 100

e Geneticky vytvofeny patogen vyhubi do roku 2100 vice nez 1 % populace:
4-10 %

* Poznamka: forecastefi obvykle udavali nizsi odhady rizik nez odbornici z oboru.

Prestoze jde o nejlepsi udaje, se kterymi jsme se setkali, Ize k nim mit spoustu vyhrad.
Hlavni tfi jsou tyto:

1. Existuje malo dikazi o tom, Ze by nécf dlouhodobé prognézy mohly byt presné.
Uspésnost minuljch prognéz se hodnoti podle otazek, které se vyfesi béhem
mésict nebo let, nikoli desetilet.

2. Odhady se mezi jednotlivymi skupinami i v ramci nich velmi lisily — ucastnici
udavali ¢isla rozdilnd mnohonasobné nebo i o fady.

3. Byli vybrani odbornici, kteff se rizikim katastrofy jiz vénuji — odhad extrémnich
rizik udany typickym odbornikem v né¢kterych odvétvich hygieny by mohl byt
obecné nizsi.

Tezko s jistotou fict, jak tyto rizné odhady a argumenty posuzovat, a povazujeme

za pochopitelné, ze lidé dochazejf riznym zaveram.

S ohledem na to, jak zavazna by katastrofalni pandemie byla, Ze mozna niciva sila
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uméle vyvolané pandemie se zda skoro neomezena a Ze opatfeni na jeji zmirnovani
jsou Siroce prospésna, jsme ale toho nazoru, Ze by se tomuto problému mélo vénovat
mnohem vic lidi nez dnes.

Snizovani rizik biologické katastrofy je hodnotné z hlediska mnoha riiz-
nych pohledt na svét

Vzhledem k tomu, ze nasi prioritou jsou svétové problémy, které by mohly mit
vyznamny dopad na budouci generace, nejvic nam zalez{ na praci na snizovani nej-
zavaznéjsich biologickych hrozeb — zejména téch, které by mohly zpuasobit vyhynuti
lidstva nebo rozvratit civilizaci.

Biologicka bezpecnost a snizovani rizika katastrofy ale predstavujf oblasti s velkym
dopadem pro lidi s raznymi svétonazory, a to z téchto davod:

1. Biologickd katastrofa by obrozila i krdtkodobé gajmy. Jak ukazal covid-19, rozsahlé
pandemie mohou vést k mimofadnym nakladim pro lidi dnes. Jeste virulent-
n¢jsi nebo smrtnéjsi choroby by zptsobily jeste veétsi pocet umrtf a vic utrpen.

2. Opatieni miriujici nejvétsi biologickd rigika umozni aroverl predehazet i bénéjsim onemoc-
nénim. Diky monitoringu onemocnéni I1ze odhalit velka i mald ohniska, aktivity
proti §ifeni nakaz umoznuji zastavit zavaznéjsi 1 méné zavazné zamérné zneuziti,
lepsi osobni ochranné vybaveni umoziuje predejit nejraznéjsim infekcim atd.

Biologicka bezpecnost se také znacné prekryva s dalsimi svétovymi problematikami,
jako je tfeba svetové zdravi (napf. Agenda celosvétové zdravotn{ bezpecnosti (GHSA)),
velkochovy (napf. iniciativy One Health) nebo AL

Pro snizeni téchto rizik miizeme podniknout jednoznacné kroky

Biologicka bezpecnost a pfipravenost na pandemie jsou multidisciplinarni oblasti.
K efektivnimu fesenf téchto hrozeb je zapotiebi cela fada aktivit véetné téchto:

* Badatelé v oblasti techniky a biologie by méli zkoumat a vyvijet prostiedky na
potlacovani nakaz

* Podnikatelé a praktic¢ti odbornici v odvétvi by tyto prostfedky méli rozvijet a za-
vadeét

e Vyzkumnici v oblasti strategii a forecastefi by méli vytvofit plany

* Politici by méli schvalovat a zavadét opatfeni pro snizeni biologickych hrozeb

Konkrétné muzete:

e V oblasti fizen{ statu, akademické sféfe, pramyslu nebo mezinarodnich orga-
nizacich usilovat o tyto cile: Lepsi fizeni vyzkumu zisku funkce, ktery zahrnuje
praci s moznymi pandemickymi patogeny, lepsi fizeni komeréni syntézy DNA
a dalstho vyzkumu a odvétvi, kterd mohou napomoci k vytvorfeni zvlast’ nebez-
pecnych umeélych patogenu (nebo rozsifit piistup k nim).

* Posilovat mezinarodni zavazky, ze staty nebudou vyvijet nebo pouzivat biologic-
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ké zbrané. Pikladem je Umluva o zikazu biologickych zbrani.
* Pracovat na vyvoji novych technologii, které mohou zmirnovat nebo identifiko-
vat pandemie a efekty biologickych zbrani. Napt.:
» Sirokospektralni testovani, léky a vakciny — a jak je vyvijet, vyrabét a §itit
v krizové situaci
» Metody detekce — napf. monitorovani odpadnich vod — které umozni iden-
tifikovat nova nebezpe¢na ohniska
» Jiné nez farmaceutické prostfedky, napt. lepsi osobni ochranné vybaveni
» Dalsdi zpusoby, jak zabranit pfenosu vysoce rizikovych onemocnéni, jako
napf. dezinfekce dalekym ultrafialovym zifenim far-UVC?

e Pracovat na zavadéni a propagaci vyse uvedenych technologii, aby byla spolec-

nost chranéna a motivace k vyvolani pandemie se snizovaly

e Pracovat na zlepseni informacni bezpecnosti, aby byl chranény biologicky vy-

zkum, ktery by ve $patnych rukou mohl byt nebezpecny

e Vénovat se zkoumani, zda pokroky v Al biologicka rizika nezhorsi, a hledat

mozna feseni tohoto problému

e Dalsi informace o prioritach biologické bezpecnosti najdete v nasem clanku

o tom, jak podle odborniku nejlépe zvladnout piisti pandemii.

Sirsf oblast biologické bezpe¢nosti a piipravenosti na pandemie ke snizeni rizik kata-
strofy vyznamné piispfva. Mnohé dobré zptsoby pfipravy na pravdépodobnéjsi, méné
zavazné nakazy snizi také ta nejhorsi rizika.

Kdyz naptiklad vyvineme sirokospektralni vakciny a 1éky na prevenci a 1écbu siroké
skaly moznych pandemickych patogent, bude to vSeobecné pifnosné pro vefejné zdravi
i biologickou bezpec¢nost. Zaroven to ale také nejspis snizi pravdépodobnost nejhorsich
moznych scénaf, které jsme uvadéli — bioteroristicky utok, ktery ma zpusobit kata-
strofu, nenf ve svété pfipraveném chranit se pred nejpravdépodobnéjsimi nakazami
tak snadny. A pokud stat nebo jiny aktér uvazujici o vyrobé takové zbrané vi, ze svét
je proti nf velmi pravdépodobné chranény, ma jest¢ mensi divod to vibec zkouset.

Podobneé to platf pro lepsi ochranné vybaveni, urcité formy monitorovan{ nemoci
a dezinfekci vzduchu ve vnitfnich prostorach.

Pokud se ale chcete vénovat prevenci téch nejhorsich scénatu, v oblasti biologické
bezpecnosti a prevence pandemii existuji aktivity, na které je lepsi se zaméfit spise nez
na jiné.

Podle nékterych odbornika v oboru, napiiklad biologa Kevina Esvelta z MIT, pfi-
spiva k nejlepsim opatfenim ke snizovani rizika clovékem zptsobenych pandemif spise
fyzika a technika nez biologie®.

Duvodem je, ze kazdé biologické protiopatfeni, jako tfeba ockovani, nejspis puajde

3 https://tinyurl.com/2xw4th9c
4 https://tinyurl.com/2denx8zt
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biologickymi prostiedky obejit — jako se tfeba viry mohou vyvijet, aby imunitu ziska-
nou ockovanim piekonaly.

Schopnost nakazy piekonat fyzicka protiopatfen{ ale muze byt omezena. Nejspis
napiiklad nelze vytvofit virus, ktery by dokazal proniknout dostatecné zabezpecenym
osobnim ochrannym vybavenim nebo prezit far-UVC zafeni. Pokud to skute¢né plati,
nejsilnéjsi ochranou proti nejvétsim pandemickym hrozbam by mohla byt opatfeni
tohoto typu.
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Kapitola 7

Uméla inteligence méni nds svét - je na
nds vsech, aby to dopadlo dobfte

Max Roser / 2022

O budovani Al dnes rozhoduje skupinka technologi. Vzhledem k tomu, ze umé-
la inteligence ménf nase Zivoty, by mélo byt v zajmu nas vSech se o ni informovat
a zabyvat se ji.

Pro¢ byste se méli zajimat o vyvoj umélé inteligence?

Uvazte, jaké jsou jiné moznosti. Pokud si o Al vy a Sirs{ vefejnost nezjistite
podrobnosti a nebudete se v tomto tématu angazovat, nechame rozhodnuti, jak tato
technologie zmén{ svét, na hrstce podnikatelt a inzenyru.

To se déje v soucasnosti. Téchto par lid{ v nékolika technologickych firmach, které
se umé¢lé inteligenci (AI) pfimo vénuji, si nesmirny rozsah jeji nadchazejici moci uve-
domuje’. Pokud se nezapoji zbytek spolecnost, pravé tato hrstka elit rozhodne, jak AL
nase zivoty promeéni.

Aby se soucasny stav zménil, rad bych v tomto clanku odpoveédél na tfi otazky: Proc¢
je obtizné brat vyhlidky na to, ze Al zméni svét, vazné? Jak si takovy svét predstavit?
A co je se vzrustajici moci této technologie v sazce?

Proc vyhlidky na to, ze Al zméni svét, neni snadné brat
vazné?

Ze technologie mize podstatné proménit svét, by mélo byt jasné. Staéf se podivat,
nakolik uz k tomu doslo. Kdybyste s sebou, az pfist¢ nckam poletite, mohli do letadla

Pavodne vyslo jako Artificial intelligence is transforming our world — it is on all of us to matke sure that
it goes well na ourworldindata.org/ai-impact

1 https://ourworldindata.org/brief-history-of-ai
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vzit rodinu lovet a sbéract z doby pied 20 tisici lety, celkem by se divili. Technologie
uz nas svét promenila, a méli bychom tedy ocekavat, ze se to muze stat zase.

Prestoze jsme se ale uz s takovymi proménami setkali, probihaly po n¢kolik generaci.
Dnesni situace je jina v tom, ze se nesmirné zrychlily. Technologie vyuzivané v détstvi
nasich predkt pro né byvaly zasadni i ve stafi. To uz pro soucasné generace neplati.
Obvykle se spis stava, ze v pozdéjsim zivoté clovek bézné vyuziva technologie, které
by byly v jeho mlad{ nepfedstavitelné.

’To je prvai davod, pro¢ moznost promény svéta n¢kdy bereme na lehkou vahu —
rychlost, s jakou ji technologie muze pfinést, Ize snadno podcenit.

Druhym davodem, proc se piedstave transformativni Al — ktera by dosahovala az
lidské inteligence — tézko pfiklada vyznam, je, Ze poprvé jsme se s ni setkali v kiné. Neni
divu, Ze na mnohé z nas pusobi myslenka stroju s lidskymi schopnostmi podobné jako
budoucnost, kdy se po Zemi prohani upifi, vlkodlaci nebo zombie.?

Je ale dost dobfe mozné, Ze nejde jen o vyplody sci-fi a fantasy, ale zaroven o zasadni
vynalez, ktery by mohl vzniknout za naseho Zivota nebo Zivota nasich déti.

Ttetim duvodem, proc¢ nenf snadné tuto vyhlidku brat vazné, je, ze si nedokazeme
predstavit, ze by vykonna Al mohla zptsobit dalekosahlé zmény. I to je pochopitelné.
Utvofit si pfedstavu o budoucnosti velmi odlisné od nasi soucasnosti neni snadné.
Existuji dva pojmy, které pro tuto pfedstavu povazuji za napomocné. Pojd'me se na
oba podivat.

Jak si budoucnost umélé inteligence predstavit?

P1i Gvahach o budoucnosti umelé inteligence povazuji za uzite¢né zohlednit prede-
v§im dva odlisné pojmy: Al lidské urovné a transformativai AL* Prvni pojem zdlraziuje
schopnosti Al ve srovnani se znamym méfitkem, zatimco u transformativni Al jde
zejména o vliv, jaky by tato technologie m¢la na svét.

Z naseho dnesniho pohledu to mize do zna¢né miry znit jako sci-fi. Je proto dobré
vzit v uvahu, ze podle vétsiny dotazanych odbornikt a odbornic na Al existuje redlna
pravdépodobnost, ze Al lidské arovne vznikne behem nékolika desetileti, a podle nekte-
rych i mnohem dfive.”

2 https://ourwotldindata.org/technology-long-run

3 Jeste veétsi problém je predstavit si, jak by se budoucnost s AT lidské urovné odvijela.
Jakykoli konkrétni scéndf nebude zahrnovat jen myslenku, Ze takto mocna Al existuje, ale
i celou fadu dalsich pfedpokladi o budoucich okolnostech, za jakych k tomu dojde. Je tudiz
obtizné predstavit si scénaf s Al lidské urovné, ktery zaroven nepusobi vykonstruovane,
pitvorné, nebo i smésneé.

4 Oba tyto pojmy jsou ve védecké literatufe o Al Siroce pouzivané. Casto se jejich pomoci
napiiklad definuji otazky ¢asového ramce dalstho vivoje Al

5 https://ourworldindata.org/ai-timelines
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Vyhody a nedostatky srovnavani strojové a lidské
inteligence

O AT lidské Grovne se da uvazovat mimo jiné tak, Ze ji porovname se stavem Al
dnes. Zatimco dnesn{ systémy Al maji mnohdy podobné schopnosti jako urcité ome-
zené casti lidské mysli, Al lidské urovné by predstavovala stroj schopny vykonavat
stejné spektrum mentalnich ¢innostl jako my lidé.® Byl by ,,schopen se naucit cokoli,
co zvladne clovék®, jak uvadéji v ucebnici o AI Notvig a Russell.”

Skala schopnosti charakterizujicich inteligenci umozfiuje lidem fesit problémy a dosa-
hovat nejraznéjsich cila. Al lidské Grovné by tudiz predstavovala systém schopny fesit
vsechny problémy a vykonavat vsechny cinnosti, jaké dnes zvladame my lidé. Takovy
stroj nebo soubor stroju by zastal praci prekladatele, ucetni, ilustratorky, ucitele, psy-
choterapeutky ¢i fidice kamionu a dovedl by obchodovat na svétovych financnich
trzich. Stejné jako my by se také dokazal zabyvat vizkumem a védou a na zakladé toho
vyvijet nové technologie.

Koncept Al lidské urovné ma nesporné prednosti. Protoze jako méfitko vyuziva
nasi inteligenci, kterou zname, nabiz{ nam jasné voditko, jak si moznosti ptislusné Al
predstavit.

Tento pojem ma ovsem i zjevné nedostatky. Kdyz predstavu budoucich systému Al
vztahujeme ke znamému konceptu lidské inteligence, vystavujeme se riziku, ze se tim
zastfou obrovské rozdily mezi témito skute¢nostmi.

Nekteré z téchto rozdila jsou nasnadé. Systémy Al budou napifklad mit nesmirnou
kapacitu pocitacové paméti, vedle které nase schopnost uchovavat informace bledne.
Dalsi zjevny rozdil spociva v rychlosti stroje pii pfijimani a zpracovavani informaci.
Ukladani a rychlost zpracovani dat ovsem nejsou jedinymi rozdily. Seznam oblasti, ve
kterych stroje lidi pfedci, neustale narasta: v Sachach napfiklad systémy AI dosahly
urovné nejlepsich lidskych hraca koncem 90. let a pred vice nez deseti lety lidi preko-
naly. V mén¢ vzdalené minulosti k tomu doslo napfiklad u deskové hry go a slozitych

6 Lidé jsou schopni vykondvat spektrum dusevnich ¢innosti, coz znamend, ze podle toho,
na jaky aspekt tohoto spektra se zaméfite, mazete dojit k raznym definicim inteligence.
(V ¢lanku o inteligenci na Wikipedii je napiiklad uvedena fada definic od raznych védcia
a v raznych oborech.) Existuji proto i razné definice ,,Al lidské urovne®.
Vyskytuje se také nekolik tzce souvisejicich pojmt. Terminy obecna uméld inteligence
(Artificial General Intelligence), strojova inteligence vysoké drovné (High-Level Machi-
ne Intelligence), silna Al (Strong Al) a plnd Al (Full Al) se nékdy pouzivaji synonymné
a jindy mivaji podobné, avsak samostatné definice. Pro konkrétni diskuse je ale nutné tento
koncept urcit uzeji. Presnéjsi definice Al lidské drovné udavaji pro ucely svych konkrétnich
vyzkumu napifklad autofi a autorky praci o ¢asovych vyhledech v oblasti Al

7 Norvig, Peter a Russel, Stuart: Artificial Intelligence: A Modern Approach. 4. vyd. Pearson
2021.
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strategif.®’

Tyto rozdily by znamenaly, ze Al, kterd by v kazdé oblasti byla pfinejmensim tak
dobra jako clovek, by svou celkovou vykonnosti lidskou mysl dalece predcila. I prvni
AT, lidské turovné* by tedy v mnoha ohledech lidi pfekonavala.'’

Lidska inteligence je pro tu strojovou §patnou metaforou i v dalsich ohledech. Nase
uvazovani se od toho strojového casto velmi lisi, a visledek pfemysleni stroji nam tudiz
muze byt velmi vzdaleny.

Nejvice udivujici a znepokojivé jsou zvlastni a necekané moznosti selhani strojové
inteligence. Pifkladem je generovany obrazek kong, ktery vidite nize. Al na jednu stranu
dokaze néco, co zadny clovek nesvede: vytvofit obrazek ¢ehokoli, v jakémkoli stylu za
pouhych nékolik vtefin — a zdroven déld chyby, kterych by se zadny clovék nedopustl.'
Nikdo by koné omylem nenakreslil s péti nohama.'

Predstavovat si mocnou Al budoucnosti prosté jako ¢lovéka by tudiz pravdépodobné
byla chyba. Mozna budou tyto systémy natolik odlisné, Ze pfipisovat jim ,,lidskou aro-
ven® bude neodpovidajici.

8 Systém AI AlphaGo a jeho rizni nastupci zvitezili v go proti mistram. Systém Pluribus lidi
porazil v pokeru no-limit Texas hold ,em. Systém Cicero dokaze vitezit ve strategické hie
Diplomacie, pficemz vyuziva strategii a lidsky jazyk. Viz Meta Fundamental AT Research
Diplomacy Team (FAIR), Anton Bakhtin, Noam Brown, Emily Dinan, Gabriele Farina,
Colin Flaherty, Daniel Fried, et al.: Human-Level Play in the Game of Diplomacy by Com-
bining Language Models with Strategic Reasoning. Science 0(0), 22. 11. 2022. Dostupné z:
https://doi.org/10.1126/science.ade9097

9 https://ourworldindata.org/grapher/computer-chess-ability

10 Zaroven je to problematické pfi posuzovani, jak si inteligence stroje stoji ve srovndni s tou
lidskou. Kdyby inteligence byla obecnou jednotlivou schopnosti, mohli bychom ji porovna-
vat a hodnotit snadno. Vzhledem k tomu, Ze ale jde o paletu dovednosti, srovnava se stro-
jova inteligence s lidskou mnohem hufe. Testy systémt Al proto sestavaji z celé fady aloh.
Viz napt. Dan Hendrycks, Collin Burns, Steven Basart, Andy Zou, Mantas Mazeika, Dawn
Song, Jacob Steinhardt (2020): Measuring Massive Multitask Language Understanding nebo
definici kritérif pro obecnou umélou inteligenci v tomto odhadu na platformé Metaculus:
https:/ /www.metaculus.com/questions/5121/date-of-artificial-general-intelligence /

11 Ptehled moznych chyb systému Al naleznete v ¢lanku Chatles Choi: 7 Revealing Ways
Als Fail. Za proctent stoji také ATAAIC Repository, kde jsou ,,podrobné uvedeny nedavné
incidenty a polemiky vyvolané Al, algoritmy a automatizaci nebo s nimi souvisejici.*

12 Tento piiklad jsem si vypajcil od vyzkumnika AT Francoise Cholleta.
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Obrazek koné vygenerovany Al'?

Transformativni Al je definovana svymi dusledky pro
svét

Pojem transformativn{ Al naopak na srovnani s lidskou inteligenci zalozeny neni.
Vyhodou je, ze se tak lze vyhnout problémum, které pii srovnani vznikaji. Na druhou
se vic snazit. Je tfeba pfedstavit si svét s inteligentnimi aktéry, ktef{ od nas mohou byt
velmi odlisni.

Transformativni Al neni definovana na zaklad¢ konkrétnich schopnosti, ale real-
ného dopadu, ktery by méla. Za transformativni lze podle badatela povazovat takovou
Al, ktera ,,ma dostatecnou moc, aby nam pfinesla novou, kvalitativn¢ odlisnou
budoucnost.“!

V lidskych d¢jinach doslo k takto vyznamné proméné dvakrat: pfi zemédélské

13 Z Cholletovych komentatt vyplyva, ze byl vytvofen pomoci systému Al Stable Diffusion.
14 Jde o citaci Holdena Karnofského (2021) z clanku Al Timelines: Where the Arguments,
viz jeho ¢lanek Some Background on Our Views Regarding Advanced Artificial Intelligen-
ce z roku 2016.
Ajeya Cotra, o jejimz vyzkumu ¢asového ramce vyvoje Al se zminuji v jinych ¢lancich
této série, se snazi A, kterou by bylo mozné povazovat za transformativni, definovat
kvantitativné. Ve své ¢asto citované zprave o ¢asovych ramcich vyvoje Al (https://tinyurl.
com/284qy4sx ) ji definuje jako zménu v softwarové technologii, ktera zvedne miru rdstu

hrubého svétového produktu ,,na 20 az 30 % rocne®. Nekolik dalsich badatela transforma-
tivni AT (TAI) definuje podobne.
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a pramyslové revoluci.

Vznik transformativni Al by byl udalosti podobného vyznamu. Podobné jako nastup
zemeédélstvi pred 10 tisici lety nebo prechod od ruéni vyroby ke strojové by zménil Zivot
miliard lid{ v§ude na planeté a celé sméfovani budoucnosti lidstva®.

Technologiim, které podstatné méni zpusob produkce celé fady zbozi a sluzeb,
ffkame technologie obecného urceni. Dvé pfedchozi transformativni udalosti vyvolal
objev dvou zvl4$t’ viznamnych technologii tohoto typu. Slo o zménu produkce potra-
vin, kdy lidstvo pfeslo z lovu a sbéru na zemédélstvi, a vzestup strojové vyroby pii
pramyslové revoluci. Na zékladé diikazt a argumentd v této sérii ¢lanka (') o vyvoji
Al povazuji za pravdépodobné, ze podobné vyznamnou technologif obecného urceni
by mohla byt i mocna Al

Casovd osa tfi transformativnich uddlosti svétovych déjin:

Soutasnost - Stoleti? Desetileti? Roky?

! A
Zemédéliska revoluce / Pramyslova revoluce/ \Transformativni AT

Budoucnost Al lidské trovné, nebo Al transformativni?

Tyto dva pojmy jsou uzce spjaté, ale nikoli totozné. Vytvofeni Al lidské drovné
by na nas svét jist¢ mélo transformativni dopady. Pokud by praci vétsiny z nas mohla
vykondvat Al, zménily by se zivoty miliona lidi."”

Opak v8ak neplati. Transformativni AT mtze vzniknout, aniz by se vyvinula Al lid-
ské urovné. Protoze pfirovnavat inteligenci stroja k lidské mysli je v mnoha ohledech
nevhodné, je realné, Ze transformativni Al vyvineme dfive nez Al lidské urovné. Maze
to s ohledem na dany vyvoj také znamenat, ze strojova inteligence, kterou by bylo uzi-
tecné piirovnat k lidské, se neobjevi nikdy.

Kdy a zda systémy Al nékteré z téchto trovni dosahnou, se pochopitelné pfedpovida
obtizné. V doprovodném clanku na toto téma podavam pichled soucasnych nazora
badatelt a badatelek z oboru®®. Podle mnoha z nich existuje realna pravdépodobnost,
Ze tyto systémy vyvineme v nadchazejicich desetiletich, a podle nékterych k tomu dojde
mnohem dfive.

15 https://ourworldindata.org/the-future-is-vast

16 https://ourworldindata.org/artificial-intelligence

17 Al lidské arovné se obvykle definuje jako softwarovy systém schopny vykonavat nejméné
90 nebo 99 % vsech hospodafsky viznamnych ¢innosti vykonavanych lidmi. Méné ambici-
6zn¢ definovano by slo o systém Al schopny vykonavat veskeré ¢innosti, které dnes maze
vykonavat clovek pracujici distanéné na pocitaci.

18 https://ourworldindata.org/ai-timelines
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Co je s rostouci moci Al v sazce?

Vsechny viznamné technologické inovace maji fadu kladnych i zapornych duasledku.
V pifpadé Al je spektrum moznych dopadia — od téch nejnegativnéjsich k tém nejpo-
zitivnéjsim — mimofadné siroké.

Skutec¢nost, Ze tato technologie muze pusobit skody, je zfejma, protoze k tomu jiz
dochazi.

Ublizovat tyto systémy mohou, kdyz je lidé vyuzivaji se zlym umyslem. Pifkladem
je vyuziti AT k masovému dohledu nebo v politicky motivovanych dezinformacnich
kampanich."”

Skodit ale AT mize i nechténé — kdy? se chova jinak, ne bylo zamysleno, nebo
udéla chybu. V Nizozemsku napfiklad systém Al vyuzivany afady nepravdivé uvedl, ze
odhadem 26 tisic rodi¢t podava neopravnéné zadosti o piispévky na dité. Tato falesna
obvinéni zpusobila mnoha nizkopifjmovym rodinam tézkosti, a nakonec vedla v roce
2021 k odstoupeni vlady.

S rostouci mocf Al se muze rozsah negativnich dopadt Al vyrazné rozsifovat.
Mnohym témto rizikiim se dostava opravnéné pozornosti ze strany vefejnosti: vykon-
n¢jsi Al muze vést k masovému nahrazovan{ pracovnich sil nebo ke krajni koncentraci
moci a bohatstvi. ProtoZe je Al vhodna k masovému dohledu a ovladan{ obyvatelstva,
v rukou autokratt by pak mohla posilovat totalitarismus.

Dalsim extrémnim rizikem je takzvany problém sladéni hodnot Al s lidskymi. Jde o obavu,
ze mocny systém Al by nedokazal ovladat nikdo, i kdyby tento systém ublizoval lidem
nebo skodil lidstvu jako celku. Tomuto riziku se bohuzel $irsi vefejnost pfilis neve-
nuje, ackoli podle prednich badatelti a badatelek v oboru jde o mimofadné v§znamnou
hrozbu.”!

19 Vyuzitim Al v politicky motivovanych dezinformacnich kampanich se zabyva napf. John
Villasenor (listopad 2020): How to deal with Al-enabled disinformation. Obecné k tomu-
to tématu viz Brundage a Avin et al. (2018): The Malicious Use of Artificial Intelligence:
Forecasting, Prevention, and Mitigation. Dostupné z maliciousaireport.com. Vhodnym roz-

cestnikem literatury a zprav o masovém dohledu je piislusny ¢linek na Wikipedii: https://
en.wikipedia.org/wiki/List_of_government_mass_surveillance_projects

20 Viz napfiklad clanek z Wikipedie o nizozemském skandalu souvisejicim s piispevky na dite
(Dutch childcare benefits scandal) a ¢lanek Melissy Heikkild (2022): Dutch scandal serves
as a warning for Europe over risks of using algorithms na zpravodajském webu Politico.
Technologie mohou také posilovat rasovou a genderovou diskriminaci. Viz kniha Briana
Christiana The Alignment Problem a zpravy Al Now Institute (https://ainowinstitute.org/
publications).

21 Piehled poskytuji ve svych knihach Stuart Russell (2019): Human Compatible (hl. kap. 5; Ces-
ky Jako clovék. Ptel. Jiti Zlatuska. Praha: Argo, Dokofan 2021) a Brian Christian (2020): The
Alignment Problem. Christian popisuje ivahy mnoha vyznamnych badatelt v oblasti AT od
pocatka az dosud a poskytuje vynikajici prehled tohoto problému. Velky vyznam pfic¢itaji
této hrozbé i nékteré predni soukromé spolecnosti, které na mocné Al pracuji — viz ¢lanek
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Jak by se AI mohla vymknout kontrole a ublizovat lidem?

Riziko nespociva v tom, ze by ziskala védomi sebe sama, utvofila si zIé¢ amysly
a ,,rozhodla se* tak. Hrozi, ze se Al pokusime zadat urcity konkrétni cil —i velmi chva-
Iyhodny — a ona zacne lidem skodit pfi jeho sledovani. Jde o problém nezamyslenych
dusledka: AT bude délat, co jsme ji fekli, nikoli to, co jsme od ni chtéli.

Nemuzeme ji tedy prosté fict, aby takové véci nedélala? Urcité ji Ize vybudovat tak,
ze se predejde kterémukoli konkrétnimu problému, ale neni snadné piedvidat veskeré
nezamyslené skodlivé dusledky. Problém slad’ovani hodnot Al s témi lidskymi vznika,
protoze ,,skutecné lidské tmysly nelze urcit spravné a uplne®, jak to vyjadfil vizkum-
nik AT Stuart Russell.?

Nemohli bychom tedy Al prosté vypnout? Ani to by nemuselo byt mozné. Mocna
Al by si totiz byla védoma dvou skutecnosti: Ze ji od lidstva hrozi vypnuti, a ze kdyz
bude vypnuta, nedosdhne svych cilt. Proto jejim zcela zakladnim cilem bude znemoz-
nit, aby ji nékdo vypnul. Takze kdyz zjistime, ze velmi inteligentni Al pfi sledovani
néjakého konkrétniho cile mimodék skodi, vypnout ji nebo zménit jeji chovani uz
nemusi byt mozné.”

Toto riziko — ze jakmile Al ziska velkou moc, lidstvo nemusi byt schopné udrzet
ji pod kontrolou — je znamé od zaé¢itku jejtho vyzkumu pfed vice nez 70 lety.** Velmi

Open Al: Our approach to alignment research ze srpna 2022.
22 Stuart Russell (2019): Human Compatible (Cesky Jako dovék. Praha: Argo, Dokofan 2021).
23 Z toho plyne otazka, pro¢ vubec takto mocnou Al vytvafet.

Motivace jsou velmi silné. Jak zdarazfuji nize, tato inovace mize mit velké pfinosy. Kromé
znac¢nych socialnich vyhod existuji také zasadni motivace pro ty, kdo Al vyviji — vlady ji
mohou vyuzit ke svym cilam, jednotlivci mohou jejim prostiednictvim ziskat moc a zbo-
hatnout. Zaroven je pfedmétem veédeckého zajmu a mize ndm pomoci lépe pochopit nase
vlastni uvazovani a inteligenci. A v neposledni fad¢, kdybychom vyvoj mocnych Al chteli
zastavit, nejspi$ by to bylo velmi obtizné. Nenf snadné, aby cely svét spolupracoval a na
ukonceni vyvoje Al se shodl — musely by souhlasit vSechny zemé svéta a pak pfijit na to, jak
toto rozhodnuti provést.

24 Prakopnik informatiky Alan Turing to v roce 1950 vyjadiil nasledovne: ,,Kdyby stroj
dokazal myslet, mohl by myslet inteligentnéji nez my, a kde bychom pak byli? ... Toto nové
nebezpedi je mnohem blize. Pokud se stane skute¢nosti, bude to téméf jisté v piistim tisici-
leti. Je vzdalené, nikoli v8ak astronomicky vzdalené, a rozhodné ndm z n¢j muze byt tzko.
V prednasce nebo ¢lanku na toto téma byva zvykem poskytnout zrnko utéchy tvrzenim, ze
né¢jakou vyhradné lidskou vlastnost stroj nikdy napodobit nemtzZe. ... Ja takovou utéchu
poskytnout nemohu, protoze mam za to, ze zadné takové hranice urcit nelze.” Alan. M.
Turing (ffjen 1950): Computing Machinery and Intelligence. Mind, LIX(236), 433—460.

Dalsim prakopnikem, ktery si problém sladéni hodnot Al s lidskymi uvédomil velmi brzy,
byl Norbert Wiener. Uvedl napiiklad: ,,Pokud k dosazeni svych cilti vyuzijeme mechanic-
kého ¢initele, do jehoz ¢innosti nebudeme moci uc¢inné zasdhnout, ... méli bychom si byt
velmi jisti, ze cil, ktery jsme do stroje zadali, je skute¢né ten, ktery pozadujeme.* Tato citace
je z clanku Norbert Wiener (1960): Some Moral and Technical Consequences of Automa-
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rychly vyvoj v poslednich letech ale vyrazné zvysil nutnost tuto hrozbu fesit.

Snazil jsem se shrnout ncktera rizika Al Na to, abych se vénoval vsem moznym
otazkam, ale kratky clanek nestaci. Co se tyce téch nejzasadnéjsich hrozeb Al a moz-
nych zpusobd, jak je zmirnovat, doporucuji zejména knihu The Alignment Problem
(Problematika sladéni AT) od Briana Christiana a ¢lanek Benjamina Hiltona Preventing
an Al-related catastrophe (Jak pfedejit katastrofé spojené s umélou inteligenci).

Pokud se témto rizikim zvladneme vyhnout, mize transformativni Al mit i velmi
piiznivé duasledky. Pokroky ve védé a technice byly v lidskych dé¢jinach zasadni pro
mnoho posunt pozitivnim smérem. Jestlize uméla vynalézavost podpofi tu nasi, maze
nam pomoct pokrocit v fesenf mnoha velkych problémt, kterym celime — od cistsi
energie pfes nahradu nepffjemné prace az po zlepseni zdravotnictvi.

Obrovsky kontrast mezi moznymi piinosy a negativnimi dusledky jasn¢ ukazuje,
ze v piipadé této technologie je v sazce mimofradné mnoho. Omezen{ hrozeb a feseni
problému sladén{ hodnot Al s nasimi muze rozhodnout o tom, jestli pro lidstvo nastane
zdrava, Gspésna budoucnost plna blahobytu, anebo bude znicena.

Jak zajistit, ze vyvoj Al dopadne dobie?

Zajistit, ze vyvoj umelé inteligence bude mifit spravnym smérem, nenf jednim z nej-
zasadnéjsich kol pouze soucasnosti, ale nejspis celych lidskych déjin. Jsou k tomu
zapotiebi vefejné zdroje — prostredky z vefejného rozpoctu, zajem vefejnosti a jeji
zapojeni.

V soucasnosti témef vsechny zdroje vynakladané na Al sméfuji do urychlent jejiho
vivoje. Cinnostem s cilem posilovat bezpeénost Al se naopak potiebnych zdroji nedo-
stava. Podle odhadu badatele Tobyho Orda padlo v roce 2020 na feseni problému sladéni
hodnot Al s lidskymi 10 aZ 50 milionti $*.Investice do firem v oblasti AI byly v témze
roce vice nez 2000nasobné; celkova hodnota dosahovala 153 miliard §$.

A problém sladéni hodnot nenf jediny takovy pfipad. Ve srovnani s velkymi investi-
cemi do zvySovani moci a vyuzitf systému Al je prace na celé fadé skodlivych socidlnich
dopadua Al podhodnocena.

Skutec¢nost, ze veskera prace na bezpecnosti Al se nesmirné zanedbava a ze do této

tion: As machines learn they may develop unforeseen strategies at rates that baffle their
programmers.

V témze roce, kdy Turing zvefejnil uvedeny ¢lanek, tedy 1950, vydal Wiener knihu The
Human Use of Human Beings (¢esky Kybernetika a spolecnost. Prel. Karel Berka. Praha:
CSAV, 1963). Propagaéni text na obalce znél: ,,,Mechanicky mozek* a podobné stroje
mohou lidské hodnoty znic¢it, nebo nim umoznit, abychom si je uvédomili Iépe nez kdy
predtim.*

25 Toby Ord: The Precipice (¢esky Nad propasti. Prel. Anna Stadlerova. Praha: Argo 2022).
Tento odhad uvadi v poznamce 55 ve 2. kapitole. Vychéz{ z odhadu Farquhara z r. 2017.
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zasadn{ oblasti vyzkumu plyne jen malo vefejnych prostfedki, je pro spolec¢nost jako
celek sklicujici a znepokojiva. Pro kazdého jednotlivee to zaroven znamena, ze pokud
se této problematice za¢ne ted vénovat, ma znacnou sanci se zaslouzit o zménu k lep-
$imu. A pfestoze je obor bezpecnosti Al maly, existujf slusné zdroje k tomu, jak se do
prace na této problematice konkrétné zapojit.

Doufam, ze této otazce zasvétf kariéru vice lidi, ale pouze usilf jednotlivet nestaci.
Technologie, ktera nasi spolecnost proménuje, mus{ byt v centru zajmu nas vsech. Jako
spole¢nost se musime vice zamyslet nad socialnimi dopady Al, o této technologii se
informovat a chapat, co je v sazce.

Domnivam se, ze pro nase déti bude tézko pochopitelné, jak malo pozornosti
a zdroju jsme vyvoji bezpe¢né Al v dnesni dobé¢ vénovali. Doufam, ze v nadchazeji-
cich letech se to zmén{ a Ze za¢neme vynakladat vice prostfedku na to, aby se vyvijela
mocna Al kterd bude pro nas i pfist{ generace pifnosna.

Jestlize k tomuto Sirokému porozuméni nedojde, jednu z nejmocnéjsich technologii
v lidskych déjinach — nebo pravdépodobné tu nejmocnéjsi — bude nadale financovat
a budovat mala elita. A ta také urci, jak Al nas svét proméni.

Pokud vyvoj umélé inteligence zcela pfenechame soukromym firmam, pfenechame
jim také rozhodnutf o povaze nasi budoucnosti — budoucnosti lidstva.
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Kapitola 8

Prevence katastrofy spojené s umélou
inteligenci

AT muize byt velkym pfinosem — pokud se vyhneme rizikiim

Benjamin Hilton a tym 80,000 Hours. / 2022, aktualizovano 2025

Pro¢ nenf osud svéta v rukou simpanzt, nybrz lidi?

Lidé pretvoiili kazdy kout nasi planety. Simpanzi, pfestoZe jsou v porovnani s ostat-
nimi mimolidskymi zvifaty velmi chytif, nikoli.

Duvodem je (viceméne) lidska inteligence.

Spole¢nosti a vlady ovsem vynakladaji rocné miliardy dolart na vyvoj systémua Al —
jejichz pokrok by mohl vést k tomu, Ze tyto systémy (nakonec) lidi coby nejinteligentnéjsi
entity na Zemi nahradi. Jak uvidime dal, zdokonaluji se. Rychle.

Za jak dlouho vznikne umela inteligence, ktera lidi predci ve vetsine dovednost, je
predmeétem zivé diskuse. Podle vseho je ale mozné —a my predpokladame — ze k tomu
dojde v tomto stoleti.

Tento poznatek neni pfesvédc¢ivym nebo nezvratnym dikazem toho, ze uméla
inteligence bude predstavovat velky problém nebo Ze je hrozbou pro lidstvo. Témto
argumentim se mnohem podrobnéji budeme vénovat déle.

Nejspis je ale vhodné fict, ze moznost vzniku konkurenén{ inteligence na Zemi
v blizké budoucnosti by méla byt pfinejmensim davodem k obavam.

Budou systémy, které vyvineme, mit cile? A pokud ano, jaké?

Budou podporovat snahy lidstva konat dobro? Nebo hrozi, Ze ztratime kontrolu
nad vlastni budoucnosti, ¢imz lidsky ptibeh v podstate skonéi?

Upiimna odpoved’ na tyto otazky je, ze nevime.

Pavodneé vyslo jako Preventing an Al-related catastrophe na
80000hours.org/problem-profiles/artificial-intelligence/
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Nemeéli bychom ale jen tak cekat, sledovat to zpovzdali a doufat. Uméla inteligence
by mohla v§echno od zakladt proménit — takZze usilovat o usmérnéni jejtho rozvoje je

Proc¢ jsme toho nazoru, ze snizovan{ rizik Al je jednim z nejnaléhavéjsich témat
dneska? Strucné feceno nas k tomu vedou nasledujici davody:

1. Dtvody k obavam vidime, jesté nez se dostaneme ke skutecnym argumentim —
mnoho odbornika a odbornic na AI ma za to, ze existuje mald, ale nezanedbatelna
pravdépodobnost, ze Al v dusledku zptsobi az vyhynutf lidstva.

2. Pokroky v Al délame nesmirné rychle — z ¢ehoz lze soudit, Ze tyto systémy budou
mit brzy znacny vliv na spole¢nost.

3. Existuji presvédcivé argumenty, ze Al ,,usilujici o moc*™ by mohla pro lidstvo
pfedstavovat existencn{ riziko — cemuz se budeme vénovat nize.

4. Tkdyz pfijdeme na to, jak usilovani o moc zabranit, stale existuji i dals{ rizika.

5. Jsme toho nazoru, Ze tato rizika jsou fesitelna.

6. Této praci se nevénuje dostate¢na pozornost.

Postupné vsechny tyto divody projdeme a vysvétlime, co konkrétné 1ze délat.

1. Podle mnoha odbornikii na Al existuje nezanedbatel-
na pravdépodobnost, Zze Al privodi az vyhynuti lidstva

V kvétnu 2023 podepsaly stovky prednich veédct a vedkyn v oblasti Al — a dalsich
vyznamnych osobnosti — prohlaseni, ze zmirnovani rizika vyhynuti zpasobeného Al
by melo byt svétovou priotitou.

Je tudiZ celkem zjevné, Ze pfinejmensim nekteff z nich maji obavy. Jak velké tyto
obavy ale jsou? A nejde jen o okrajovy nazor?

Podivali jsme se na ctyfi prazkumy mezi badatelkami a badateli v oblasti Al ktefi
publikovali na konferencich NeurIPS a ICML (dvou z nejprestiznéjsich konferenci
o strojovém uceni) v letech 2016, 2019, 2022 a 2023.

Je tieba vzit v tvahu, ze takové prazkumy by mohly trpét znacnym vybérovym
zkreslenim. Mtze vas napiiklad napadnout, Ze vedci, kteff se ucastni nejvyznamnejsich
konferenci o Al pravdépodobne Al vnimaji optimisticky, protoze timto vybérem prosli
takovi, podle kterych vjzkum Al miff dobrym smérem. Nebo si feknete, Zze vyzkumu
tykajiciho se obav z Al se pravdépodobnéji zacastni ti, kdo néjaké obavy maji.

Dosli jsme vsak k temto zjistenim:

Pravdépodobnost, ze Al bude ,,extrémné dobra® byla ve vsech ¢tyfech prizkumech
podle medianového védce pomérné vysoka: v prazkumu v roce 2016 20 %, v roce 2019
20 %, v roce 2022 10 % a v roce 2023 10 %.

Systémy Al skutecné uz pfinesly mnoho dobrého — napfiklad ve zdravotnictvi nebo
ve vedeckém vyzkumu.
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Medianovy védec ale také ve vsech ctyfech pruzkumech predpokladal malou — ale
rozhodné ne zanedbatelnou — pravdépodobnost, ze Al bude ,,velmi spatna (napf. vyhy-
nutf lidstva)““. Pravdépodobnost velmi negativnich dopadi byla v prazkumu v roce 2016
5 %, v roce 2019 2 %, v roce 2022 5 % a v roce 2023 5 %.

V roce 2022 byli tcastnici a Gcastnice pifmo dotazani na pravdépodobnost existencni
katastrofy zpusobené pokrokem Al v budoucnu — a vice nez polovina opét byla toho
nazoru, ze pravdépodobnost takové pohromy je ptes 5 %.

Na mife, v jaké Al predstavuje existencnf riziko, se odbornici tudiz neshodnou.
Pritom jde o takové riziko, Ze by podle nas mélo mit velky moralni vyznam.

To odpovida i situaci, kterd podle nasich informaci panuje v oboru. Tfi pfedni
spolec¢nosti zabyvajici se vyvojem Al — DeepMind, Anthropic a OpenAl — maji tymy,
jejichz dkolem je pfichazet s fesenim technickych bezpe¢nostnich problému, které by
podle nas z divodu, jimz jsme se podrobné vénovali vyse, mohly existencni riziko pro
lidstvo pfedstavovat.

Tymiz problémy se zabyva také nékolik védeckych vyzkumnych skupin (napifklad
na MIT, Univerzit¢ v Cambridgi, Univerzit¢ Carnegicho—Mellonovych a na Kalifornské
univerzité¢ v Berkeley).

Tézko piesné fict, co si z toho odnést. Jsme si ale jisti, Ze nazor, podle kterého exi-
stuje podstatné riziko az existencni katastrofy, neni v oboru okrajovy. Podle n¢kterych
odbornikii z oboru se toto riziko ovsem piehani.

Pro¢ jsme tedy na stran¢ téch opatrnéjsich? Duvodem je strucné feceno existence
argumentu, podle nas presvédcivych, ze by Al takové riziko pfedstavovat mohla. Tyto
argumenty si podrobné rozebereme dale.

Je dtlezité pochopit, Zze pokud podle mnohych odborniku existuje né¢jaky problém,
pak nelze fict, Ze to pfece odbornici maji pod kontrolou, takZe je vSechno v poradku.
Jsme obecné toho nazoru, Ze tento problém je stale velmi opomijeny (podrobnosti viz
nize), predevsim s ohledem na to, ze do rozvoje Al se investuji miliardy dolart.

2. K pokroku v Al dochazi nesmirné rychle

Mezi moderni techniky Al patif strojové uceni (machine learning, MI): modely se
diky zadavani dat automaticky zdokonaluji. Nejbéznéjsi v soucasnosti vyuzivana forma
této techniky se nazyva hluboké ucen.

Po vydani nastroje ChatGPT v listopadu 2022 si mnoz{ uvédomili, ze hluboké uceni
predstavuje v oblasti Al pfevratnou zménu. Od té doby se velké jazykové modely,
obrazové modely a dalsf systémy Al rychle dal rozvijeji a pfitahuji rozsahlé investice.

Protoze se zlepsuji tak rychle, pro vefejnost mize byt naro¢né zustavat v obraze.
Pokud plné¢ nepouzivate nejnovejsi modely, moznd mate zastaralou predstavu o tom,
co vsechno moderni systémy Al dokazou.

Nemeli bychom ale uvazovat jen o tom, co dokazou dnes. Je nutné vzit v uvahu, jak
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se dosud zlepsovaly a jak se pravdépodobné zlepsi v budoucnu.
Posud’te napiiklad, jak rychle se jazykové modely zdokonaluji v testu GPQA, kde
dostavaji narocné ulohy z chemie, fyziky a biologie na doktorandské urovni:

Modely se staZitelnymi vahami v sou€asnosti zaostavaji Z EPOCHAI

za nejvykonnéjSimi modely.
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Uctyhodnych pokroki dosahuiji také v oblasti softwarového inzenyrstvi nebo pokro-

cilych matematickych aloh.
Dale najdete ptiklady dalsich pasobivych vysledka, kterych systémy dosahuji v bfeznu

2025:

.

Pouzivani pocitaii: Modelim Al firem Anthropic a OpenAl lze zadat, aby neza-
visle vykonavaly ukoly na vasem pocitaci. Tyto schopnosti jsou zatim primitivni,
ale ocekavame, ze se rychle zlepsi.

Uéast v matematickych sontézich: Divize Googlu DeepMind dosahla kombinaci mo-
dela AlphaProof a AlphaGeometry 2 vysledki na urovni druhého mista v Me-
zinarodni matematické olympiade.

Kombinace vice dovednosti podobnych lidskym: Modely jsou stale vice multimodalni.
To znamena, ze kombinuji dovednosti psani a ¢teni textu, porozumeéni a tvorby
obrazki, porozuméni mluvenému jazyku a reakce na né;j.

Prognoza komplexnich biomolekuldrnich struktur a interakei: Model AlphaFold 3 di-
vize Google DeepMind, nastupce systému, ktery piispel k ziskani Nobelovy
ceny, dokaze odhadnout, jak budou proteiny interagovat s DNA, RNA a dalsimi
strukturami na molekularni drovni.

Zlepsovdni v robotice: Model Gemini Robotics vyvijeny Google DeepMind vyuziva
jazykovy model k ovladan{ robott. Ti tak dokaZzou reagovat na slovni pokyny,
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prokazuji schopnost orientovat se v prostoru a pln{ fadu fyzickych dkola.

o Autonomni vozidla: Samotizena auta spolecnosti Waymo podle zpriv z bfezna
2025 adajne podniknou ve velkych méstech USA 150 tisic cest tydné, coz je
tiikrat vice nez pfed pouhymi par mésici. Firma se chysta rozrastat dal.

e Tvorba privodnich videi a obrazkii: Obrazové modely jsou dnes schopné generovat
kvalitni obrazky z pisemnych popist a videomodely jako napifklad Sora nebo
Veo dokonce dokazou na zakladé textovych prompta vytvafet pozoruhodné
kratké klipy.

o Pomoc pri lékarské, pravni a védecké prdci: Badatelé a badatelky se setkali s tim, Ze
systémy Al dokazou urcovat diagnozy pacientt 1épe nez lékafi, viznamné zlep-
Sovat produktivitu pravnika a pfedpovidat neurovédecké objevy.

*  Pomoc s vyzkumen AI Existuji také doklady o tom, Ze v urc¢eném case dvou hodin
prekonaly systémy Al lidi v ukolech souvisejicich s vjzkumem a vyvojem Al

Pokud to vidite jako my, slozitost a $ife cinnosti, kterych jsou tyto systémy schopny,
vam jisté piijde prekvapiva.

JestliZe se tato technologie bude stejnym tempem rozvijet dale, je jasné, ze bude mit
vyznamné dopady na spole¢nost. Automatizaci ¢innosti se pfinejmensim zlevn{ jejich
provadéni. Vysledkem muze byt rychlé zvyseni hospodafského rastu (mozna az na
uroven pramyslové revoluce).

A kdyz dokazeme caste¢né nebo plné zautomatizovat védecky pokrok, mozna to ve
spolec¢nosti a technologiich povede k jesté zasadnéjsim zménam.

To pfitom muze byt jen zacatek. Nakonec mozna zajistime, Ze pocitace zautoma-
tizuji v8e, co dokazou lidé. Zda se, Ze to musi byt mozné — pfinejmensim teoreticky.
Duvodem je, Ze pocitac by pravdépodobné mél byt schopen napodobit lidsky mozek,
pokud bude mit k dispozici dostatek energie a bude dostatecné slozity. Uz to by mohl
byt jeden ze zptisobu (ne-li ten nejucinnéjsi), jak automatizovat veskeré lidské ¢innosti.

A jak uvidime v dalsf kapitole, objevuji se znamky toho, Ze rozsahlé automatizace
Ize dosahnout zintenzivnénim stavajicich metod.

Soucasné trendy svédci o rychlém pokroku schopnosti systémi ML
Pro budovani Al strojovym ucenim jsou klicové tii prvky:
1. Spravné algoritmy (lepsi jsou napt. efektivnejsi algoritmy)
2. Data na trénink algoritmu
3. Dostatecny vypocetni vikon na tento trénink
Védecka skupina Epoch zkouma trendy ve vyvoji pokrocilé Al, a zejména jak se
tyto tfi vstupy prabézné meni.
Objem vypocetniho vikonu pouzivaného na trénovani nejvétsich modela Al podle
jejiho zjisteni roste exponencialne — od roku 2010 se zdvojnasobi v praméru kazdych
Sest mésict.
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To znamena, ze mnozstvi vypocetniho vykonu pouzivaného na trénink nejvétsich
modelu strojového uceni se zvysilo vic nez miliardkrat.

voocetni vv Fi v éni v v ému élé Our World
Vypocetni vykon vyuZivany na trénink vyznamnych systémui umélé
inteligence podle odvétvi
Vypocetni vykon se méFi v petaFLOPech, coZ je 10'° operaci v pohyblivé Fadové ¢arce’. Odhad je z literatury o Al,
ovdem s urcitou nejistotou. Potita se s presnosti odhadl na dvojnasobek &i, u novych neodhalenych modell jako
GPT-4, na pétinasobek.

Vykon pfi tréninku (petaFLOP)
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Zdroj dat: Epoch (2025) OurWorldinData.org/artificial-intelligence | CC BY

Poznamka: ,Exekutivni pfikaz o AI” oznacuje direktivu vydanou prezidentem Bidenem 30. Fijna 2023, jejimZ cilem je nastavit zasady
a standardy pro odpovédny vyvoj a pouzivani umélé inteligence ve Spojenych statech.

1. Operace s plovouci desetinnou €arkou (FLOP) je typ pocitacové operace. Jeden FLOP pFedstavuje jednu aritmetickou operaci s
Cisly s plovouci desetinnou ¢arkou, napfiklad s¢itani, odgitani, nasobeni nebo déleni.

Védci z Epoch také zkoumali na datasetu ImageNet (znamy dataset na trénovani
pocitacového vidéni), kolik vypocetniho vykonu je potfeba k vytrénovani neuronové
sit¢ na danou vykonnost.

Zjistili, ze mnozstvi vypocetniho vykonu nutného pro ziskani stejné vykonnosti
exponencialné klesa — kazdych 10 mésict o polovinu.

Toto mnozstvi vypocetniho vykonu se tudiz sniZilo vice nez 10 000krat. V kombinaci
se zvySenim vypocetniho vykonu vyuzivaného k tréninku to pfedstavuje velky pokrok.

Dalsim zjisténim bylo, Ze velikost dat vyuzivanych na trénink nejvétsich jazykovych
modelu se od roku 2010 zdvojnasobuje pfiblizné jednou za rok. Podle skupiny Epoch
je proveditelné zachovat dosavadni tempo trénovani nejmodernéjsi Al nejméné do
roku 2030.

Nelze s jistotou fict, ze i schopnosti Al nadale porostou, ale trend naznacuje, Ze
strojové uceni povede k ohromnym pokrokam.

Popravdé se zda, ze zvétSovani modela (a narust vypocetniho vykonu na jejich
trénink) vede k ¢im dal slozité¢jsimu chovani. Proto systémy jako napftiklad GPT-4
vykonavaji i ¢innosti, ke kterym nebyly pfimo vytrénovany.

7. téchto pozorovani vyplynula skalovaci hypotéza, podle niz zkratka muzeme vytva-
fet ¢im dal tim vétsi neuronové sité, a tudiz budeme mit stale silnéjsi umélou inteligenci.
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Tento trend zvysujicich se schopnosti muze vést k tomu, ze se Al dostane na lidskou
uroven a dal.

Pokud tomu tak je, mizeme miru ristu schopnosti Al v ¢ase odhadnout jednoduse
z rychlosti, jakou zvysujeme mnozstvi vypocetniho vykonu na trénink modelt.

Koncem roku 2024 jsme také zacali pozorovat novy smér skalovan{ zaméfeny na
vypocetni vykon béhem inference, tedy napfiklad kdyZ jazykovy model odpovida na
otazky.

Prednf firmy zjistily, ze kdyZ se modelu da vic ¢asu na ,,promysleni® odpovedi, pro-
chazeni jednotlivych moznosti a jejich vybér, vysledek je mnohem lepsi. Firmy zabyvajici
se Al pfisly diky této inovaci na dalsi zpusob, jak modely jesté vice zdokonalit.

Jak uvidime v nasledujici kapitole, pomérné brzkému vzniku nesmirné vykonné
um¢lé inteligence nenasvédcuje jen skalovaci hypotéza. Ke stejnym zavéram lze dojit
i dal$imi metodami pfedvidani pokroku Al

Kdy mame ocekavat transformativni Al?

Kdy vyvineme Al ktera dost mozna pfinese zasadni spolecensky zlom (at’ v dobrém,
nebo ve zlém) — napf. automatizaci veskeré lidské prace nebo zasadni zménu uspora-
danf lidské spole¢nosti — Ize tézko pfesné predvidat.

Na zacatku roku 2025 se ale hlavy né¢kterych prikopnickych firem v oboru jasné
vyjadfily, ze velmi mocné systémy Al ocekavaji brzy.

Reditel Open AT Sam Altman, feditel spole¢nosti Anthropic Dario Amodei i feditel
Google DeepMind Demis Hasabis uvedli, ze Al ktera dokaze plné nahradit pfinejmen-
$im nékteré formy lidské prace, budou nejspis mit do par let nebo i dfive.

Sam Altman v lednu 2025 napsal”:
V7 tuto chvili jsme presvédien, Ze vime, jak vytvorit obecnon Al v traditnim slova smystu.
UV roce 2025 se podle naseho nazoru do pracovniho procesu ,,zapoji“ proni Al agenti a zdsadné
promént vysledky firen.

Demis Hassabis v lednu 2025 prohlasil*
Obecnon Al dlonhodobé chdpeme jako systém schopny projevovat vsechny kognitivni schop-
nosti, které mayi lidé. Mdme za to, Se se tomn neustdle pribligujeme, ale mystim, e to jesté
bude trvat nékolik let.

A Dartio Amodei napsal v anoru 2025
Cas se kriti a my musime jednat ryohleji, abychom dreli krok se 3rychlujicimi se pokroky

1 https://blog.samaltman.com/reflections
2 https://www.youtube.com/watchPv=yr0GiSgUvPU
3 https://www.anthropic.com/news/ paris-ai-summit
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AL Moznd do rokn 2026 nebo 2027 (a témér jisté nejpozdéji v roce 2030) povedon schop-
nosti systémii Al k tak prevratnym hospoddrskym, spolecenskym a bezpecnostninm diisledkiin,
Jako kdyby se na svétové scéné objevil cela novy stat plny vysoce inteligentnich lidi — ,,stdt génini
v datovém centru*

K témto pfedpovédim je rozumné pfistupovat s urcitou skepsi.

Zavéer, ze jsou transformativni systémy Al bliz, nez by si mnozi mohli myslet, vsak

vyplyva i z dalsich pfistupt k odhadovani nastupu této technologie:

e Z vysledkt prazkumu mezi 3000 odborniky a odbornicemi na Al z roku 2023*
vychazi, ze pravdépodobnost vzniku strojové inteligence lidské arovné (kterou
lze v tomto smyslu povazovat za transformativni) do roku 2036 je 33 %, do roku
2047 50 % a do roku 2100 80 %. U téchto odhadu je mnoho duvodu k pochyb-
nostem, ale je to pro nas jeden z idaji, které bereme v potaz.

e Ajeya Cotra (védkyné z organizace Open Philantrophy) vyuzila k predikci trans-
formativni Al srovnani soucasného hlubokého uceni s lidskym mozkem. Nez je
model vyuzivajic hluboké uceni schopen néjakého tkonu, jeho trénink vyzaduje
ohromné mnozstvi vypocetniho vykonu. Existuje také vztah mezi mnozstvim
vykonu vyuzitém pfi tréninku a tim, jaké mnozstvi model pak vyuziva pfi praci.
A pokud platf $kalovaci hypotéza, lze predpokladat, Ze vikonnost modelu bude
se zvySovanim mnozstvi vyuzitého vypocetniho vykonu ruast podle ocekavani.
Cotra se tedy za pouziti fady metod (vcéetné napt. odhadu, kolik vykonu vyuziva
k raznym c¢innostem lidsky mozek) pokusila odhadnout, kolik by ho bylo tfeba
na vytrénovani modelu schopného vykonavat ty nejtézsi operace, které zvladaji
lidé. Nasledné odhadla, jestli by vyuziti takového vypocetniho vykonu bylo fi-
nancné¢ dostupné.

» V revizi vysledku zpravy z roku 2022 Cotra odhaduje, Ze pravdépodobnost
transformativni Al do roku 2036 je 35 %, do roku 2040 50 % a do roku
2050 60 % — pficemz uvadi, ze tyto odhady kolisaji.”

e Tom Davidson (také vyzkumnik z Open Philantrophy) sepsal zpravu® doplriujici
praci Cotry. Vznik transformativni Al se pokusil odhadnout jen na zakladé¢ jeji-
ho srovnani s jinymi podobnymi typy vyzkumu (napi. vivoj technologie, ktera
byla hlavnim cilem nékterého z védeckotechnickych oboru, nebo prokazani slo-
zitych matematickych hypotéz). Zjistoval, jak dlouho takovéto vyzkumy trvaly
v minulosti s ohledem na objem financovani a asili.

» Davidson pouze na zakladé této informace odhaduje pravdépodobnost
vzniku transformativni Al do roku 2036 na 8 %, do roku 2060 na 13 %

4 https://arxivorg/abs/2401.02843v1
5 https://tinyutl.com/yc6fvedu
6 https://tnyutl.com/zbsfj889
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a do roku 2100 na 20 %. Nebere vsak v tvahu realny pokrok Al od zacatku
jejtho vyzkumu v 50. letech a uvadi, Ze mnozstvi asil{ vlozeného do tohoto
vyzkumu bude pravdépodobné stoupat s tim, ¢im dualezitéjsi Al bude pro
ekonomiku. Pfedpoklada proto, Ze tyto vysledky jsou podhodnocené.
e O shrnut vysledkii prognéz ostatnich se pokusil Holden Karnofsky’. Podle
jeho odhadu z roku 2021 je pravdépodobnost vzniku transformativn{ Al do
roku 2036 vic nez 10 %, do roku 2060 50 % a do roku 2100 66 %.

Metoda Pravdépodobnost | Pravdépodobnost | Pravdépodobnost
transformativni Al | transformativni Al | transformativai Al
do roku 2036 do roku 2060 do roku 2100

Prizkum mezi 33 % 50 % (do roku 80 %

odborniky 2047)

(Grace etal,

2024)

Prizkum mezi 20 % 50 % 85 %

odborniky

(Zhang et al.,

2022)

Biologické refe- 35 % 60 % (do roku 80 %

renéni body 2050) (podle zpravy

(Cotra, 2022) z roku 2020)

Casteéné informa- | 8 % 13 % 20 %

tivn{ priory

(Davidson, 2021)

Celkovy odhad 10 % 50 % 66 %

(Karnofsky, 2021)

Obecné vzato se dd, Ze pokrok Al je rychly. Do odvétvi proudi kazdoroc¢né vic a vic
penéz a talent, modely se zvétsuji a jsou ¢im dal acinngjsi a pfichazime na nové zpu-
soby zlepsovan{ jejich schopnosti.

Al by nas ale znepokojovala, i kdyby se rozvijela pomaleji — vétsina argumenta tyka-
jicich se rizik této technologie (dostaneme se k nim nize) na tomto rychlém pokroku
nestoji. Je také mozné, Ze nez se Al stane skutecné transformativni, probihajici pokrok
ustane.

Rychlost souc¢asného vyvoje nicméné umoctiuje naléhavost problému. Vsechny
odhady uvedené v tabulce vyse navic vznikly pfed mnoha pasobivymi pokroky v roce

7 https://tinyutl.com/37mcujac
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2024 a na zacatku roku 2025, a mozna nam tedy davaji dokonce vice ¢asu, nez mame.

Jak jsme uvedli v jiném clanku®, povazujeme ve skutecnosti za pravdépodobné, ze
nesmirné mocné systémy Al schopné nahradit znac¢nou ¢ast lidské prace vzniknou pred
rokem 2030. A stoji za to podle toho jednat.

3. Al usilujici o moc by mohla predstavovat existencni
riziko pro lidstvo

Zatim jsme tvrdili, Ze podle nasich o¢ekavani bude mit Al jako nova technologie
zasadni — a mozna transformativni — vyznam.

Zabyvali jsme se také tim, pro¢ si myslime, Ze transformativni systémy Al mohou
vzniknout v blizké budoucnosti.

Ted se zameiime na klicovou otazku, proc je to podle nds tak dilezité.

Duvodt by mohla byt fada. Pokud bude pokrocila Al tak transformativni, jak se
zda, bude to mit mnoho zasadnich dusledkt. Tady ale vylozime problém, ktery podle
nas budi nejvetsi obavy: systémy Al by mobly predstavovat riziko tim, se budon usilovat o moc
a iskdvat .

Dokazeme nasledujici tvrzent:

1. Pravdepodobneé vytvotime systémy Al, které budou schopny pro dosahovani cila

planovat a tyto plany uskutecnovat.

2. Snadno muze dojit k tomu, Ze systémy schopné pokrocilého planovani nebudou
vsouladu s lidskymi hodnotami, coz je muze vést k vytvareni plant zahrnujicich
zbaveni lidstva moci.

3. Pokud by nis systémy Al zbavily moci, slo by o existenéni katastrofu.

4. Lidé mohou systémy Al s hodnotami nesladénymi s lidskymi uvést do provozu
navzdory tomuto riziku.

Pti zvazeni viech techto kroku jsen toho nazoru, $e pravdépodobnost existenini katastrofy
gpiisobené systémy Al usilujicimi o moc v tomto stoleti je pribligné 1 %. Jde o muaj odhad rizika
s ohledem na vsechny okolnosti. Beru v potaz jak argument ve prospéch tohoto rizika
(ten je zalozeny na pravdépodobnosti) i divody, pro¢ by mohl byt neplatny. Radim se
tak mezi ty méne znepokojené cleny tymu 80,000 Hours — pfi nejnovejsim prazkumu
se nase odhady pohybovaly v rozmezi 1-55 %, pficemz median byl 15 %.

Je pravdépodobné, ze vyvineme systémy schopné pokrocilého planovani
Tvrdime, Ze zvlast’ vyznamné nebezpec pro lidstvo by mohly v budoucnu pfedsta-
vovat systémy s témito tfemi vlastnostmi:
1. Maji cile a dokdsou dobre planovat.
Cile a schopnost vytvaret plany na jejich dosazeni nemaji vSechny systémy

8 https://tinyutl.com/3d6sh742
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AL Neékteré (napifklad ty na hranf sacht) by se tak ovSem popsat daly. Kdyz
mluvime o systémech usilujicich o moc, mame na mysli planujici systémy, které
jsou pomérné vyspélé, maji plany za ucelem dosazeni cile (¢i cilti) a dokazou
tyto plany uskutecnovat.

2. Maji skvélé strategické povédomi.
Zvlast dobry planovaci systém by rozumeél svétu dostatecné na to, aby zazna-
menal piekazky a piileZitosti, které mohou s planem pomoct nebo mu stat
v cesté, a podle toho na né reagovat. Budeme tomu ffkat strategické povédo-
mi, jak to nazval Carlsmith, protoze to systémum umoznuje vytvafet slozitéjsi
strategie’.

3. Ve srovndni s dnesnimi systénzy maji velmi pokrocilé schopnosti.
Aby tyto systémy mohly ovlivnit svét, musely by plany nejen vytvaret, ale také
dobfe ovladat konkrétni cinnosti nutné k jejich provadént.
Protoze se obavame toho, ze se systémy budou snazit zbavit lidstvo moci, zne-
pokojuji nas obzvlast’ takové systémy, které by lidi pfekonavaly v ¢innosti nebo
c¢innostech, které lidem v dnesnim svété pii spravném vykonavani piinaseji
znacnou moc.
Ziskat moc obvykle napfiklad dokaZou lidé velmi zdatni v pfesvédcovini a/
nebo manipulaci — tudiz Al, ktera by dobfe ovladala tyto ¢innosti, by ji doka-
zala ziskat také. Mezi dalsi pifklady patif nabouravani se do dalsich systému
nebo ¢innosti v ramci védeckého a technického badani a obchodni, vojenské ¢i
politické strategie.

Zdd se, Ze existence téchto systémi je technicky mozZnd, a budeme mit silnou moti-
vaci je vytvofrit.

Jak jsme videli vyse, systémy schopné velice dobfe vykonavat konkrétni ¢innosti
uz mame.

Také jsme vybudovali primitivni systémy schopné planovat — napiiklad software
AlphaStar, ktery dovedné hraje strategickou hru Starcraft, ¢i program MuZero na hrani
sacht a deskovych her §6gi a go.

Nevime, zda tyto systémy vytvareji plany na dosazeni cilti ze své podstaty, protoze
nevime, co pfesn¢ znamena ,,mit cile®. Protoze vsak soustavné planuji a dosahuji tak
cild, je pravdépodobné, ze cile v urcitém smyslu maji.

Navic se zda, ze u nékterych soucasnych systému jsou cile soucasti neuronovych siti.
ptikladech planovacich systému sledujicich cil nebo systému vyznacujicich se vysokym
strategickym povédomim v soucasnosti nevime.

Jak jsme ale rozebirali, o¢ekavame, ze se v tomto stoleti dockame dalstho pokroku.
A ten podle nas povede ke vzniku systému se vsemi tfemi vlastnostmi uvedenymi vyse.

9 https://doi.org/10.48550/arXiv.2206.13353
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Duvodem podle nas je, ze k vivoji takovych systému existuje obzvlast’ silnda moti-
vace (napiiklad zisk). Schopnost vytvofit plan na dosazenf cile a uskute¢nit ho zkratka
pusobi jako mimofadné acinny a obecny zpusob ovliviiovan{ svéta.

Z.da se, ze na dosahovani vysledkt — at” uz spocivaji v tom, ze firma proda produkty,
clovek koupf dum nebo vlada vytvoif opatieni — jsou tyto dovednosti tfeba témér vzdy.
Prikladem je moznost zadat mocnému systému tkol ke splnéni, aniz by bylo tfeba mu
zadavat kazdy dil¢i krok. Planujici systémy tudiz vypadaji jako nesmirné (ekonomicky
a politicky) uzite¢ny nastroj.

A pokud jsou velmi uzitecné, muze existovat velka motivace je vytvofit. Al, ktera
by planovala ¢innost firmy podle zadani ,,zvysovat zisky” (. Al fungujici jako fedi-
tel), by napiiklad nejspis pfinesla zacastnénym velké bohatstvi, coz je pfima motivace
ji vyvinout.

Pokud tudiz systémy s uvedenymi vlastnostmi budeme schopni vytvofit (a podle
nasich informac{ nejspis budeme), pravdépodobneé to udélame.

Pokrocilé planujici systémy snadno mohou mit hodnoty nebezpecné
nesladéné s lidskymi

Existuji davody k presveédceni, ze takové pokrocilé planujici systémy Al budou
nesladéné s lidskymi hodnotami. Budou tedy usilovat o néco, co od nich nechceme.

Duavodu, pro¢ by to délaly, je fada. Pfedné pomoci moderni techniky ML systémum
neumime pozadované cile ani zadat.

Podivame se na n¢kolik konkrétnich argumentt, proc by tyto systémy mohly byt ze
zakladu nesladéné s nasimi hodnotami natolik, ze by vytvafely plany ohrozujici schop-
nost lidstva ovliviiovat svét — prestoze ji ztratit nechceme.

Co myslime onim ,,ze zdkladu“? V podstaté jde o to, ze pokud nebudeme aktivné usilovar
0 TeSent nékterych (mosnd pomérné slogitych) problémii, nebezpecné nesladénou Al pravdépodobné
vytvorine.

Pro¢ tyto systémy mohou mit hodnoty (ze zakladu) nesladéné s nasimi

Ted uvedeme klicovy argument tohoto clanku. Zaméiime se na vSechny tii vlast-
nosti zminéné difve: schopnost planovat, strategické povédomi a pokrocilé dovednosti.

Nejdifv je tieba vzit v Gvahu, ze plinujici systém sledujici cil si vytvor7 také ,,dilci* cile —
situace, které usnadni dosazeni cile celkového.

Jako lidé dil¢f cile pfi planovani vyuzivame neustale. Stfedoskolacka, ktera si planuje
kariéru, ma napifklad za to, Ze pro jeji budouci pracovni vyhlidky bude uZite¢né dostat
se na vysokou skolu. Dostat se na vysokou skolu je tedy dil¢im cilem.

Dostatecné pokrocily planujici systém Al by do svych celkovych plana dilei cile
zaclenil také.

Pokud by mél také dostatecné strategické povédomi, dokazal by zjistit informace
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o skute¢ném svéte (véetné toho, coby mohlo jeho planim stat v cest¢) a do planovani
je zahrnout. Co je zasadni — mezi tyto informace by patfilo, Ze pfedpokladem pro nové
a ucinngjsi zpusoby dosahovani cila je piistup ke zdrojum (napf. penézim, vypocet-
nimu vykonu nebo vlivu) a lepsi schopnosti — tedy formy moci.

To znamena, ze nékteré diléi cile pokrocilych planujicich systémua Al by byly
znepokojivé:

e Sebezachova — protoze svych cila systém s vétsi pravdépodobnosti dosahne,
kdyZ bude nadale existovat a bude o né moct usilovat (jak to nezapomenutelné
popsal Stuart Russel: ,,Kdyz jste mrtvi, kavu pfinést nemtzete®).

e Predchazeni zménam cilt — protoze zména cilt by vedla k jinym vysledkiim, nez
jakych by systém dosahl s témi stavajicimi.

e Nabyvan{ moci — napfiklad ziskavani dalsich zdroju a lepsich dovednosti.

Jednoznacnym zpusobem, jak by Al zajistila, ze bude nadale existovat (nikdo ji
nevypne) a jeji cile se nikdy nezméni, by zejména bylo ziskavani nadvlady nad lidmi,
kteff by ji mohli ovliviiovat.

Al systémy, o kterych nvagujeme, by navic mély pokrocilé schopnosti — tedy by byly schopné
jedné nebo vice ¢innosti, které lidem v dnesnim svété pii spravném vykonavani zajist'uji
znacnou moc. S takovymi schopnostmi by zminéné dil¢i cile byly dosazitelné. Systém
Al by schopnosti proto pravdépodobné k ziskani moci vyuzil, aby mohl provadét svij
plan. Pokud nechceme, aby nas nase AI moci zbavila, $lo by o obzvlast’ nebezpecny
zpusob, jak by jeji hodnoty mohly byt nesladéné s nasimi.
tymi schopnostmi podafilo pfipravit nis o moc Gplné.

Abychom si tento argument (velmi nedusledné) intuitivné otestovali, zkusme ho
pouzit na lidi.

Lidé majf celou fadu cild. K dosazni mnohych z nich je vyhodné néjakym zputso-
bem usilovat o moc. Prestoze to nedélaji vsichni, mnozi ano (formou bohatstvi nebo
spolecenského ¢i politického postaveni), protoze je to k dosazeni kyzeného vysledku
uzite¢né. Katastrofu to (obvykle) nezpusobuje, protoze jakozto lidské bytosti

* si vétsinou piipadame vazani lidskymi normami a moralkou (i lidé, ktefi prah-
nou po jméni, pro néj obvykle nejsou ochotnf zabijet),

* nejsme o tolik schopnéjsi nebo chytiejsi nez druzi. Takze i v piipadech, Ze se
nekdo neohlizi na moralku, neni schopen ovladnout svét.

Dostatec¢né pokrocila Al by vsak tyto zabrany nemé¢la.

Prijit na to, jak vzniku Al s hodnotami takto nesladénymi s nasimi predejit,
mtize byt obtizné

Nesnazime se tvrdit, ze jakykoli pokrocily planujici systém Al bude nutné usilovat
o moc. Tvrdime, Ze budeme ¢elit vjznamnému riziku, pokud nezjistime, jak vybudovat
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systém, ktery tuto vadu nema.

Je vysoce pravdépodobné, ze dokazeme vytvofit systém Al ktery takto nesladény
neni, a ztrat¢ kontroly tudiz predejit. Podivejme se na strategie, kterymi se mizeme
f{dit (a bohuzel také na duvody, pro¢ to muze byt v praxi tézké):

Mit pod kontrolou cile systému

Mozna se nam podafi navrhovat systémy, které zkratka nebudou mit cile, pro které
by uvedeny argument platil — a tudiz bychom jim nedavali podnéty k usilovani o moc.
Mohli bychom napiiklad pifijit na to, jak jim vyslovn¢ ulozit, aby neskodily lidem — nebo
zjistit, jak je (v tréninkovych prostfedich) odménovat za to, Ze se nebudou dopoustét
konkrétnich akef vedoucich k ziskdvani moci (a pfisli bychom na to, jak zajistit, Ze v tom
budou pokracovat i mimo trénink).

Catlsmith ale uvadi dva davody, pro¢ se to zda mimofadné obtizné.

U modernich systéma ML se za prvé cile vyslovné nezadavaji — systém misto toho
v tréninkovém prostiedi dostava odmeény (nebo tresty) a uéi se sam. To zpusobuje
fadu obtiZi, mezi které patfi chybné zobecnéni kone¢ného cile. Badatelé a badatelky
se setkali se skute¢nymi ptipady', kdy se systémy v tréninkovém prostedi zdanlivé
naucily sméfovat k néjakému cili, v novém prostredi ho vsak zobecnily $patné. Mozna
bychom tudiz mohli nabyt dojmu, Ze se nam systém Al podafilo natrénovat tak, aby
o moc neusiloval, ale pii skute¢ném spusténi by k tomu ptesto doslo.

Za druhé, kdyz systému Al urcujeme cil (nebo, pokud to nelze udélat ptimo, kdyz ho
pii tréninku odménujeme a trestime), obvykle se toho dosahuje zadavanim zastupného
cile, ktery umoznuje mefit vysledky (napf. kladna zpétnd vazba ¢loveka na vysledky).
Tyto cile ovSem casto nefunguji. Obecné lze oc¢ekavat, ze i kdyz se zda, ze cil s zadou-
cimi vysledky vhodné koreluje, pfi jeho optimalizaci tato korelace nemusi pfetrvat.
Zde'" uvadime konkrétméjsi piiklady toho, jak by problémy se zistupnymi cili mohly
vést k existencni katastrofé.

Pro podrobnosti o tom, proc je v ptipadé trénovani hlubokych neuronovych siti
ucicich se sebeobsluznym zpasobem a zpétnou vazbou naro¢né mit zadavané cile pod
kontrolou, doporucujeme ¢lanek Richarda Ngo, ktery badal v oblasti spravy umelé
inteligence v OpenAl. Popisuje, jakym zptsobem vedou realistické tréninkové postupy
ke vzniku nesladénych cila'.,

Mit pod kontrolou vstupy do systému

Systémy si vytvoti plany na ziskavani moci, pouze kdyz budou mit o svéte dostatek
informaci, a tudiz pochopi, ze usilovanim o moc mohou dosahnout svych cilt.

10 https://tinyutl.com/2undc394
11 https://tnyutl.com/ykvhre78
12 https://tnyutl.com/yc4wmwyn
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Mit pod kontrolou schopnosti systému

Plany na nabyvani moci tyto systémy dokazou uskuteénit nejspis pouze tehdy, kdyz
budou mit dostate¢né pokrocilou schopnost ovladat dovednosti, které dnes zajist’uji
zna¢nou moc lidem.

Pokud ma ale jakékoli strategie fungovat, musi dosahnout téchto dvou veéci:

* Zajistit, aby tyto systémy Al zustaly uzite¢né, a mohly tak pofad ekonomicky
konkurovat t¢ém méné bezpecnym. Drzet vstupy do systémi a jejich schopnosti
pod kontrolou bude zajisté néco stat, a i pokud se s tim zacne, bude mozna
obtizné zajistit, aby tato kontrola nadale pokracovala. To se tyka i snahy mit pod
kontrolou cile systému. Usilovani o moc bychom napiiklad mohli pfedejit tim,
ze zajistime, aby si systémy Al sva rozhodnuti nechavali schvalovat lidmi. Tako-
vé systémy by ale mozna byly vyrazné pomalejsi a méne bezprostiedné uzite¢né
nez ty, které na schvalovani ¢ekat nebudou. Proto by pofad existovala motivace
vyuzivat rychlejsi a bezprostiedné efektivngjsi systém nesladeény s lidmi (temto
motivacim se budeme bliZe vénovat v piisti kapitole).

* Musi fungovat, i kdyz se schopnost planovani a strategické povédomi systému
budou zlepsovat. Nektera zdanlive jednoducha feseni (napf. urcit seznam véci,
které systém nesmi delat, tfeba krast penize nebo fyzicky ublizovat lidem) pfi
zdokonalen{ schopnosti Al planovat neobstoji. Davodem je, ze ¢im je systém
v planovani lepsi, tim spi$ najde v bezpe¢nostni strategii chyby a cesty, kudy ji
obejit — a je tudiz pravdépodobnéjsi, Zze vytvoti plan zahrnujici usilovani o moc.

Po zhodnoceni stavu badani{ v této oblasti a rozhovorech s pifslusnymi odborniky
a odbornicemi jsme v kone¢ném dusledku dosli k ndzoru, Ze zadny zputsob, jak vyvi-
nout systém Al splfiujici obé¢ kritéria, v soucasnosti nenf znam.

To je tedy klicovy argument, ktery ma mnoho raznych variant. Podle nekterych lidi
by Al mohla nasi budoucnost postupné ménit méné napadnym zpasobem, ktery by
stejné mohl vést k existencni katastrofe. Podle jinych je nejpravdépodobnéjsi cesta,
jak nas pfipravit o moc, prosté vsechny zabit. Nejpravdépodobnéjsi scénat katastrofy
nezname, pokusili jsme se ale vyjadfit, v ¢em argument podle nas spociva — tedy ze Al
pfedstavuje existencni riziko.

Pochopitelné existuji dtvody, pro¢ by tento argument mohl byt mylny. Celkove
ale nelze vyloucit moznost, ze minimalne nékteré systémy Al schopné pokrocilého
planovani bude snazsi vytvofit tak, ze budou nebezpecné usilovat o moc, nez tak, aby
k tomu nedochazelo.

Pokud by nds systémy AI 2bavily moci, slo by o existencni katastrofin.

Kdyz tikame, Ze se obavame existen¢nich katastrof, nemame na mysli pouze nebez-
peci vymfeni. Vychazime totiz z longtermismu — myslenky, ze cenné jsou i zivoty vSech
budoucich generaci, a je tudiZ velmi dalezité chranit jejich zajmy.

Existen¢ni katastrofu tudiz pfedstavuje jakakoli udalost, ktera by mohla pfipravit
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vsechny budouci generace o zivot naplnény tim, co povazujete za hodnotné (at’ uz to
je Stésti, spravedlnost, krasa nebo prospivani obecné).

Je velmi nepravdépodobné, ze pokud by néjaky systém lidstvo pfipravil o moc, ziskali
bychom ji zpét. A celd budoucnost — vse, co by se délo se zivotem vzniklym na Zemi po
vsechen dalsi ¢as — by pak podléhala cilum systému, které jsme sice vytvofili, ale které
nesdileji nase hodnoty. Mozna, Ze tyto cile povedou k dlouhé vzkvétajici budoucnosti,
ale nevidime dtéivod tomu veéfit.

Neznamena to, ze podle nas Al nepfedstavuje zaroven riziko, ze vymfeme. Naopak
si myslime, Ze zpusobit vyhynutf lidstva je vysoce pravdépodobny zpusob, jakym by
systém Al mohl zcela a navzdy zajistit, Ze moc znovu neziskame.

Lidé by mohli nesladénou Al spustit navzdory riziku

S védomim téchto hroznych dasledka by Al nesladénou s lidskymi hodnotami jisté
nikdo nevytvofil nebo nepouzival, Ze?

Bohuzel existuji nejméné dva davody, pro¢ by to nékdo udélal. Rozebereme si je
postupne.

a) Lidé by se mohli mylné domnivat, Ze je s nasimi hodnotami sladénd

Predstavte si, Zze vedecka skupina se snazi v testovacim prostiedi zjistit, zda je systém,
ktery vytvofila, sladény. Rekli jsme, Ze inteligentni planujici AT se bude chtit zlepsit,
aby mohla za ucelem sledovani svého cile délat zmeny. A to je témef vzdy snazsi, kdyz
operuje v prostfedi skute¢ném s mnohem $irs{ paletou mozného jednani. Dostatecné
damyslna Al s nesladénymi hodnotami se proto bude snazit pochopit, co po ni vedci
chtéji, a alespon predstirat, ze to dela, aby si mysleli, ze sladéna je. (Systém, ktery se uci
zpétnou vazbou, by napiiklad pfi tréninku dostaval odmeény za chovani budici urcity
dojem bez ohledu na to, co by dé¢lal doopravdy.)

Doufejme, Ze o takovém chovani budeme vedét a dokazeme ho rozpoznat. Piijit na
lez u cloveka — coz také neni vzdy snadné. Takovy systém by napiiklad dovedl vzbudit
zdani, Zze jsme problém klamani Al vyfesili, ackoli by tomu tak nebylo.

Pokud by systémy byly v klaman{ zdatné a mely dostatecné pokrocilé schopnosti,
rozumna strategie by pro n¢ mohla spocivat v aplném klamani lidf, dokud by nemely
jistotu, ze jakykoli odpor proti sledovani svych cila dokazou prekonat.

b) Panuje motivace spoustét systémy co nejdriv

Miuzeme také ocekavat, ze nektefi lidé schopni spustit nesladénou Al se do toho
pfes mozné varovné signaly vthnou po hlavé. Duvodem je dynamika zavodu — lidé
pracujici na vyvoji Al cht¢ji predstihnout vsechny ostatni.

Kdyz naptiklad vyvijite Al na zlepseni vojenské nebo politické strategie, je mnohem
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Tato motivace funguje i u téch, kdo se snaz{ vyvinout Al proto, aby jejim prostfed-
nictvim zlepsovali svét.

Dejme tomu, Ze jste celé roky badali nad mocnym Al systémem a vyvijeli jste ho,
pficemz vasim jedinym cilem je vyuzit ho ke zlepsovani svéta. Pii velkém zjednodu-
Seni existuji dvé moznosti:

1. Tato mocna Al bude sladéna s vasimi dobrymi cili a spole¢nosti mozna piinesete

velmi blahodarné zmeény.

2. Tato Al bude s nasimi cili natolik nesladéna, Ze se chopi moci a navzdy ukonci

lidskou vladu nad budoucnosti.

Pravdépodobnost, ze jste zdarné vyvinuli sladénou Al, je podle vas feknéme 90 %.
Vyvoj technologie ale ¢asto postupuje podobnou rychlosti napfi¢ celou spolecnosti,
takze s mocnou Al velmi pravdépodobné brzy piijde také nékdo dalsi. A ten je podle
vaseho nazoru méné opatrny nebo méné altruisticky — takze pravdépodobnost, ze jeho
Al bude sladéna s dobrymi cili, je podle vas jen 80 %, zatimco pravdépodobnost exis-
tenénf katastrofy 20 %. Vase prospésna Al ale mtze pievladnout jediné v pifpade, ze
bude prvni. TudiZ se mozna rozhodnete, ze pfijmete ono 10% riziko a svou Al spustite.

4, Rizika existuji, i pokud prijdeme na to, jak se vyhnout
usilovani o moc

Dosud jsme se vénovali tématu, které zna¢na ¢ast badateld a badatelek v oboru pova-
zuje za vyznamné existencn{ riziko v dasledku pokroku Al tedy usilovani Al o moc
za Ucelem dosazeni svych cila.

Pokud bychom jejimu usilovani o moc pfedesli, riziko bychom vyrazné snizili.

Hrozbu pro nadi existenci by ale AI mohla pfedstavovat i presto. Nabiz{ se nejméné
dvé moznosti:

* Predpokladiame, Ze systémy Al pomohou urychlit vedecky pokrok. Ackoli by
tato automatizace meéla nesporné piinosy — naptiklad rychly vyvoj novych léka —
nekteré formy technického rozvoje mohou pro lidstvo predstavovat rizika vcet-
ne existencnich. Tento rozvoj mize zvysit ni¢ivou silu, kterou mame k dispozici,
nebo zlevnit a $ifeji zptistupnit nebezpecné technologie.

* S Al muze zacit dochazet k automatizaci mnohych — nebo i vsech — ekonomicky
vyznamnych ¢innosti. Neni snadné predpovédét, jaky dopad by to na spole¢nost
melo. Zvyseni existencnich rizik se ale zda realné. Pokud by systémy napiiklad
umoznovaly velkou transformaci, jejich vyuziti (¢i tato moznost) by mohlo zpu-
sobit nepfekonatelné mocenské nerovnosti. Stacila by i jen tato hrozba. Armady
by se kupiikladu citily nuceny vytvafet transformativni automatické zbrané, pro-
toze by vedely nebo si myslely, ze nepfatelé delaji totéz, ackoli by tato dynamika
neprospela nikomu.

Zname nc¢kolik konkrétnich oblasti, kde muze pokrocila Al umocnit existencni

hrozby, pfestoze nejspis existuji 1 jiné, které nds nenapadly.
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Biologické zbrané

Mala vyzkumna firma Collaborations Pharmaceuticals v Severni Karoliné v roce
2022 pracovala na modelu Al ktery by pomahal ur¢it slozeni novych léka. Firma pfitom
model naucila penalizovat ty latky, které by podle jeho odhadu byly skodlivé. Mélo to ale
hacek: proces odhadu bylo mozné spustit i opacné, a vynalézt tak nové toxické latky".

Mezi nejvice smrtici udalosti v lidskych d¢jinach patif pandemie. Ty jsou mimo-
fadné nebezpecné proto, ze patogeny dokazou casto svij cil bez povsimnuti nakazit,
rozmnozit se, zabit ho a sifit se.

Pokroky v biotechnologiich pfedstavuji ohromné riziko i bez Al. Statim i teroristam
potencidlné umoznuji vyvolat udalosti s vysokym poctem obéti.

Zdokonalovani Al mize nebezpedi biotechnologii jeste zvysit. Uvedeme nékteré
ptiklady:

1. Technologie dvojiho uziti, jako napfiklad automatizace laboratornich postupt, by
mobhly snizit prah pro zloc¢ince usilujici o vivoj viru, ktery by zptsobil nebezpecnou
pandemii. Piikladem takové technologie je model Collaborations Pharmaceuticals
(ackoli ten zvlast’ nebezpecny neni).

2. Bioinzenyrské technologie zalozené na Al by mohly umoznit pokrocilym zloci-
neckym subjektum pieprogramovat genom nebezpecnych patogent a zvysit jejich
smrtnost, pfenosnost nebo schopnost odolat imunitnimu systému.

Pokud AI dokaze zrychlit védecky a technicky pokrok, mize dojit k umocnéni

a urychleni téchto hrozeb, protoze nebezpecné technologie budou sifeji dostupné nebo
vzroste jejich niciva sila.

V priazkumu v roce 2023 uvedlo 73 % odbornikti a odbornic na Al, ze maji
Lextrémni” nebo ,,znac¢né® obavy, ze Al v budoucnu umozni ,,nebezpe¢nym skupi-
nam vytvofit u¢inné néstroje (napt. upravené viry)“'.

Zdmeérné nebezpecni agenti Al

Tento clanek se z vétsiny vénuje riziku systémut Al usilujicich o moc vzniklych neza-
meérné kvili $patnému sladéni s lidskymi hodnotami.

Nemuizeme ale vyloucit moznost, ze zlocinné agenty Al ktefi se budou snazit zbavit
lidstvo kontroly, nékteff lidé vytvori zamérné. A¢ to muze byt obtizné pfedstavitelné,
ruzné extremistické ideologie lidi vedou k provadéni mimotadné nasilnych, ba dokonce
sebedestruktivnich zameéru.

Kyberzbrané
Uz ted’ Ize Al vyuzivat ke kybertatokam, jako je napt. phishing, U¢innéjsi Al by
mohla zvétsit obtize souvisejici s bezpe¢nost! informaci (pfestoze by mohla slouzit

13 https://climate-science.press/wp-content/uploads/2022/03/00s42256-022-00465-9.pdf
14 https://arxiv.org/abs/2401.02843v1
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i ke kyberobran¢).

Samotné kyberutoky zptsobené Al existencni hrozbu pro lidstvo spise nepfedsta-
existenci lidstva daleko.

Mobhly by ale pvodcum zajistit piistup k dalsim nebezpecnym technologiim — napii-
klad k biologickym, nukleirnim nebo autonomnim zbranim. Kyberzbrané spojené s Al
by tedy skutecné existenéni riziko pfedstavovat mohly, pravdépodobné by se ale staly
nastrojem pro jinou takovou hrozbu.

Kybernetické schopnosti Al souvisi také s tim, jak by AT usilujici o moc mohla tuto
moc ziskat".

Jiné nebezpeclné technologie

Protoze Al zvysuje rychlost vedeckého a technického pokroku, povazujeme za redlny
vynalez novych nebezpe¢nych technologii.

Existen¢ni hrozbu by naptiklad hypoteticky mohla pfedstavovat atomovée presna
vyroba neboli nanotechnologie — jde o védecky pfijatelnou technologii, jejiz vynale-
zeni by AT mohla uspfisit.

Toby Ord v knize Nad propasti odhaduje pravdépodobnost existencni katastrofy
v dasledku ,,nepfedvidanych antropogennich rizik™ na 1 : 30. Dalsf objevy — mozna
zahrnujici zatim neznamé zakonitosti fyziky — ke kterym by podle tohoto dohadu mohlo
dojit, by mohly umoznit vznik technologif s katastrofalnimi nasledky.

Al by mohla posilit totalitdrni viddy

Autoritarskd vlada zaloZzena na Al by mohla zcela automatizovat sledovani a utlak
obcant a vyznamné ovlivnit, jaké informace lidé maji k dispozici, coz by mohlo zne-
moznit koordinovanou ¢innost proti takovému rezimu.

Sledovani obc¢ana Al statim usnadnuje uz dnes.

Americka Narodni bezpe¢nostni agentura ji vyuziva ke snazsimu filtrovani obrov-
ského mnozstvi dat, ktera sbira. Vyznamné to urychlyje jeji schopnost rozpoznavat
a predvidat jednani sledovanych osob. V Ciné se AT ¢im dal vic pouZiva na rozpozna-
vani obliceju a prediktivni policejni praci véetné automatického rasového profilovani
a vystrah, kdyz osoby vyhodnocené jako hrozba vstoupi na néktera vefejna mista.

Takovéto sledovaci technologie se nejspis vyrazné zdokonali, takze staty budou
schopny mit své obyvatele vice pod kontrolou.

Autoritafské vlady by pak technologie souvisejici s AI mohly hojné vyuzivat k ndsle-
dujicim ¢innostem:

* Monitorovani a sledovani odpurca

* Preventivni potlacovani odporu vuci vladnouci strané

15 viz téz https://80000hours.org/articles /what-could-an-ai-caused-existential-catastrophe-
-actually-look-like /#actually-take-power
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* Ovladan{ armady a pfevaha nad vnéjsimi subjekty

* Manipulace tokt informaci a dikladné formovani vefejného minéni

V prizkumu mezi odborniky na Al v roce 2023 73 % respondentu a respondentek
opet uvedlo ,,krajni* nebo ,,znacné* obavy, ze by autoritafsti vladei v budoucnu mohli
,»vyuzit Al k ovladani obyvatel“'.

Kdyby néjaky rezim dosahl opravdu stabilni totality, zivoty lidi by to mohlo zasadné
zhorsit na dlouhou dobu. Proto je tento mozny scénaf zalozeny na Al obzvlast’
znepokojivy."”

Al by mohla zhorsit vdlky

Obavame se, ze vyznamné riziko pro svét by pfedstavoval také konflikt velmoci.
Pokrok Al by pravdépodobné zmeénil povahu valky — at’ uz prostfednictvim autonom-
nich smrticich zbrani nebo automatického rozhodovani.

V nekterych piipadech by takovy konflikt mohl pfedstavovat existencni hrozbu —
napfiklad kdyby slo o valku jadernou. Dostate¢né acinné masove vyrabéné autonomni
smrtici zbrané by podle nekterjch ndzora mohly samy o sobé¢ pfedstavovat novou
formu zbrani hromadného niceni.

A pokud by jeden subjekt vytvofil zvlast’ u¢innou Al, bylo by mozné to vnimat jako
rozhodujici strategickou vyhodu. Takovy vysledek nebo i jeho oc¢ekavani by mohly
pusobit velmi destabilizacne.

Predstavte si, ze USA by vyvijely natolik inteligentni planujici A, Ze by do budoucna
znemoznila Rusku nebo Ciné Gspéiné odpalit jakoukoli jadernou zbrafi. To by mohlo
protivniky USA podnitit k Gtoku, aby tento plan vytvofeny Al neslo uskutecnit.
odpovedi na prvnf dder je uvetitelna, coz od n¢j aktéry odrazuje. Pokroky Al které by
se daly piimo vyuzit pro jaderné zbrane, by mohly mezi moznostmi téchto mocnosti
zpusobit nerovnovahu. Piikladem je zdokonalenf systému véasného varovani, proti-
vzdusné obrany nebo kyberutoku, které by zbrané odstavily.

Mnohé zemée kupiikladu v ramci systému jaderného odstrasovani vyuzivaji balistické
stiely odpalované z ponorek — principem je, Zze kdyZ jsou jaderné zbrané pod hladi-
nou oceanu, nebudou zniceny prvnim tderem. Lze je tudiZ vzdy vyuzit k odvete, coz
protivniky od zahajeni utoku ucinné odrazuje. Pokud by vsak Al vyrazné¢ usnadnila
rozpoznani ponorek pod vodou, takze by prvnim dderem bylo mozné znicit i je, tuto
moznost odstraseni by to vytadilo.

Mozna je pravdépodobné i cela fada dalsich zptsobt destabilizace.

Podle zpravy stockholmského institutu pro mirovy vyzkum SIPRI by Al sice mohla

16 https://tnyurl.com/4huen9hb
17 Vice informaci najdete v nasem clanku o rizicich stabilni totality:
https://80000hours.org/problem-profiles/risks-of-stable-totalitarianism/
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pusobit i stabiliza¢né (napifklad by si zranitelnéjsi pfipadali vSichni, coz by snizovalo
pravdépodobnost eskalace), k destabilizacnimu vlivu by ale mohlo dojit uz pted vyuzi-
tim pokroku Al. K narusenf kiehké rovnovahy v odstrasovani totiz postaci domnénka
jednoho statu, ze protivnici maji nové jaderné sily.

Existuji nastést{ i realné moznosti, jak by AI mohla pomoci pouziti jadernych zbrani
zabranit — staty by tfeba byly schopny lépe odpaleni jadernych zbrani rozpoznat, coz by
snizilo pravdépodobnost falesnych poplachu jako byl napiiklad ten v roce 1983, ktery
malem spustil jadernou valku'®.

Celkove si nejsme jisti, zda Al riziko jaderného nebo konvencniho konfliktu krat-
kodobé¢ podstatné zvysi — mohla by ho dokonce i snizit. Povazujeme ale za dulezité
vénovat moznym katastrofalnim dusledkim pozornost a ucinit pfiméfené kroky ke
snizenf jejich pravdépodobnosti.

Dalsi rizika Al

Zdrojem obav jsou pro nas také nasledujici véci:

* Existencn{ rizika nevyvstavajici z usilovani Al o moc, ale z interakci mezi systé-
my Al (Hrozbu by systémy pfedstavovaly, pokud by rovnéz byly do néjaké miry
nesladéné s lidskymi hodnotami.)

*  Dalsi moznosti zneuziti Al, které nas nenapadly — zejména ty s potencidlné vy-
znamnym dopadem na budouci generace.

* Dalsi moralni chyby v konstrukci a pouzivani systému Al, zejména pokud si ony
samy v budoucnu zaslouzi moralnf ohledy. Mohli bychom napfiklad (neamysln¢)
vytvofit systémy Al schopné vnimat, které by pak masovée trpely. To povazujeme
za potencialné velmi dalezité, takze se im zabyvame v samostatném clanku®.

Jak je tedy katastrofa souvisejici s Al pravdépodobna?

To je opravdu tézka otazka.

Neexistuji zadné pifklady z minulosti, které by umoznovaly urcit cetnost téchto
katastrof.

Miuzeme se orientovat jen podle argumentu (jako jsme predstavili vyse) a méne sou-
visejicich adaju, jako je napt. historie technického pokroku. A rozhodné si nejsme jisti,
ze nase uvahy jsou zcela spravné.

Vezmeéte si vyse uvedeny argument tykajici se nebezpeci Al kterd usiluje o moc,

zaloZeny na Catlsmithové zprave®.

Carlsmith na konci udava hrubé odhady pravde-
podobnosti, Ze jsou jednotlivé faze jeho argumentu spravné (za predpokladu, Ze je
spravné piedchozi krok):

1. Do roku 2070 bude mozné a finan¢né proveditelné vytvafet systémy se

18 https://en.wikipedia.org/wiki/1983_Soviet_nuclear_false_alarm_incident
19 https://80000hours.org/problem-profiles/artificial-sentience/
20 https://doi.org/10.48550/arXiv.2206.13353
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strategickym povédomim, které dokazou pifekonat lidi v mnoha cinnostech
pfinasejicich moc a vytvafet a uskute¢novat plany: Podle Carlsmithe je pravde-
podobnost platnosti tohoto vyroku 65 %.

2. Vzhledem k proveditelnosti bude existovat silna motivace takové systémy vytvo-
fit: 80 Y.

3. Vzhledem k mozZnosti a motivaci takové systémy vytvofit bude vyvoj sladénych
systému neusilujicich o moc vyrazné obtiznéjsi nez vyvoj systému nesladénych,
které sice o moc usiluji, ale jejich spusténi je alespon na prvni pohled lakavé: 40 %.

4. Vzhledem k uvedenému budou nékteré z téchto systému usilovat o moc zpuso-
bem nesladénym s lidskymi hodnotami, coZ zpusobi skody pfesahujici 1 bilion §
(pfi hodnoté dolaru z roku 2021): 65 %.

5. S ohledem na vsechny pfedchozi premisy zbavi nesladéné systémy Al usilujici
0 moc v podstaté celé lidstvo kontroly: 40 %.

6. S ohledem na vsechny pfedchozi premisy bude to, Ze lidstvo pfijde o moc, pred-
stavovat existencni katastrofu: 95 %.

Vynasobenim téchto hodnot dosel Carlsmith k odhadu, Ze pravdépodobnost sprav-
nosti jeho argumentu, a tudiz pravdépodobnost existenc¢ni katastrofy, kterou by do roku
2070 zpusobila nesladéna Al usilujici o moc, je 5 %. V rozhovoru s nami uvedl, Ze mezi
vznikem zpravy a vydanim tohoto clanku se jeho celkovy odhad pravdépodobnosti
takové katastrofy do roku 2070 zvysil na > 10 %.

Celkova pravdépodobnost existencni katastrofy v diasledku Al je podle néj vyssi,
protoze k ni mohou vést i jiné cesty —jako naptiklad ty zminované v pfedchozi kapitole.
My ovsem mame za to, Ze tyto jiné cesty maji mnohem nizsf sanci zpusobit existencni
katastrofu.

Filozof a poradce organizace 80,000 Hours Toby Ord v knize Nad propasti odhadl
riziko existencni katastrofy (bez ohledu na pficinu) do roku 2120 na 1 : 6. 60 % tohoto
rizika pfipada na nesladénou Al — celkové riziko existenéni katastrofy do roku 2120
zpusobené nesladénou Al je tudiz 10 %.

V prazkumu, kterého se v roce 2021 ucastnilo 44 védct a védkyn zabyvajicich se sni-
zovanim existencnich rizik Al, byl medianovy odhad rizika 32,5 % — nejvyssi byl 98 %
a nejnizsi 2 %*'. Pochopitelné zde dochézi ke zna¢nému vybérovému zkresleni — snizo-
vani rizik Al se lidé rozhodnou vénovat proto, ze to povazuji za obzvlast’ dulezité, a lze
tedy ocekavat, ze odhady v tomto prizkumu budou vyrazné vyssi nez v jinych zdrojich.
Zjevne ale panuje znacna nejistota ohledné miry tohoto rizika a odpovédi se velmi lisi.

Vsechna tato cisla jsou ohromné, znepokojivé vysoka. Zdaleka si nejsme jisti, Zze
vsechny argumenty jsou spravné. Jde ale obvykle o nejvys$si odhady miry existen¢niho
rizika v kazdé oblasti, kterou se zabjvame.

Myslim si nicméné, Ze ¢init odhady o riziku je v pifpadé Al z raznych davoda
21 https://web.archive.org/web/20221013014859/https:/ /www.alignmentforum.org/posts/

QvwSr5LsxyDeaPK5s/ existential-risk-from-ai-survey-results
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obtiznéjsi nez u jinych hrozeb — a je i mozné, Ze ty uvedené jsou systematicky pfilis
vysoké.

Kdybych byl nucen udat n¢jaké cislo ja, ekl bych asi 1 %. Beru pfitom v potaz okol-
nosti svédcici ve prospéch dané argumentace i proti ni. Mam mensi obavy nez kolegové
z 80,000 Hours — podle nazoru nasi organizace je riziko mezi 3 a 50 %. Argumenty pro
tak vysoké odhady existenc¢niho rizika pfedstavovaného Al jsou ovsem piesvédcivé —

vvvvvv

5. Tato rizika lze Fesit
Domnivame se, ze pfispét ke snizovani tech nejzavaznéjsich rizik pfedstavovanych

Nejen proto, Ze tato rizika povazujeme za vazna, ale také proto, ze podle nas existuji
realné zpusoby, jak je snizovat.

Vime o dvou hlavnich typech prace, kterym se lidé pro snizovani téchto hrozeb
veénuji:

1. Vyzkum technické bezpecnosti Al

2. Legislativa a politika v oblasti Al

Prispét se da mnoha zptsoby. V této kapitole se budeme vénovat mnoha obecnym
moznostem z obou kategorii, abychom ukazali, Ze zminéna rizika lze fesit. Nasledné

popiseme, jaké profesni drahy muzete v téchto oblastech zvolit.

Vyzkum technické bezpecnosti Al

Transformativni AI muaze mit obrovsky uzitek a v odvétvi je zapojeno mnoho riz-
nych subjektt (z raznych zemi), takze je opravdu tézké jeji vyvoj aplné zastavit.

(A mozna by to ani nebyl dobry napad — koneckonct by to znamenalo nejen predejit
rizikam, ale také vzdat se pfinosu této Al)

Domnfvame se proto, ze smysluplnéjsi je soustfedit se na bezpecnost jejiho vivoje —
protoze je velmi pravdépodobné, Ze véem uvedenym katastrofalnim problémtm bude
mozné se vyhnout.

Jednou moznosti je snazit se vyvinout technicka feseni, ktera zabran{ jiz zminénému
usilovani o moc. Obvykle se o tom hovoif jako o praci na technické bezpecnosti Al,
které se nekdy zkracené fika jen bezpecnost Al

MozZnosti
Pristupt k technické bezpecnosti Al je cela fada. Zde je nékolik priklada:
o Skdlovatelné uieni 3pétnon vazbon od lidi. Piikladem je iterovana amplifikace?, bez-
pecnost Al prostfednictvim diskuse®, tvorba Al asistentl, ktefi neznaji nase

22 https://www.youtube.com/watch?v=vIM2H0919Qo
23 https://openai.com/research/debate
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cile a dozvidaji se o nich prostiednictvim interakei s ndmi*, a dal$i zpuasoby, jak
systémy Al pfimét, aby pravdivé ukazovaly své znalost™.

Modelovani hrozeb. Ptikladem by byla ukazka svédcici o moznosti nebezpecnych
schopnosti Al — tfeba systému schopnych klamat ¢i manipulovat (coz by nam
umoznilo je zkoumat). Tento smér se déli na zkoumani, zda model ma nebez-
pecné schopnosti (napf. organizace METR hodnoti GPT-4) a zda by v praxi
skodil (napf. vjzkum chovani velkych jazykovych modela provadény spolec-

nosti Anthropic®

a tato prace o chybném zobecnéni cile”). MizZe sem spadat
také vyzkum ,,modelovych $patné sladénych organismt* s cilem 1épe pochopit
piislusnd nebezpedi®.

Zkoumani, jak mit mocné systémy Al pod kontrolou, coz by jim zabranilo skodit,
i kdyby byly nebezpecné®.

Viyjzkunt v oblasti interpretovatelnosti Al Tato ¢innost spociva ve zkoumani pii-
¢in chovani systému Al a snaze popsat jestozumitelné pro lidi. Tato™ studie se
napiiklad zabyvala tim, jak se program AlphaZero udi $achy, a cilem tohoto
vyzkumu bylo nalézt v jazykovych modelech ponechanych bez lidského dohledu
skryté znalosti. Patfi sem také mechanisticka interpretovatelnost — pifkladem
je vyzkum Zoom In: An Introduction to Circuits (Zaostfeno: dvod do okru-
hd) od C. Olaha a kol. Blizsi informace najdete v tomto prizkumu®. Clanky
E. Hubingera A transparency and interpretability tech tree (Strom technik pro
transparentnost a interpretovatelnost) a A Longlist of Theories of Impact for
Interpretability (Seznam teorii dopadu interpretovatelnosti) od N. Nandy pak
uvadéjf, jakymi zptsoby by vyzkum v oblasti interpretovatelnosti mohl sniZit
existencni rizika Al

Jiny vyzkum zaméteny na predebazent zneuziti Al s cilem snizit riziko takto vzniklé
katastrofy. Pfikladem je trénink Al, aby se spatné vyuzivala k nebezpe¢nym tce-
lam. (Povsimnéte si, ze se to znacné piekryva s dalsimi ¢cinnostmi na seznamu.)

o Uyzkum s cilem 2vysit odolnost nenronovych siti. Tato prace spociva v zajistovani, ze

chovani vykazované neuronovymi sitémi, kdyz jsou vystaveny uréitému druhu
vstupu, pokracuje i pfi vystaveni vstupum, se kterymi se dosud nesetkaly. Cilem
je predejit tomu, aby systémy Al ménily své chovani na nebezpecné. Pro vice

24
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32

https://tinyutl.com/yc2vd9td

https:/ /www.alignment.org/blog/arcs-first-technical-report-eliciting-latent-knowledge /
https:/ /twitter.com/AnthropicAl/status/1604883576218341376

https:/ /arxiv.org/abs/2210.01790

https://tinyurl.com/ycyn7ss3

https://tinyutl.com/455ysnw3

https://arxiv.org/abs/2111.09259

https://arxiv.org/abs/2212.03827

https://arxiv.org/abs/2207.13243
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informaci viz ¢ldnek Unsolved Problems in ML Safety” (Nevyfesené bezpec-
nostn{ problémy ML).

o UVyvoj kooperativni Al Zabyva se zkoumanim, jak zajistit, ze 1 kdyz se jednotlivé
systémy Al zdaji bezpecné, nepiinesou nezadouci dusledky pii interakei s dalsi-
mi sociotechnickymi systémy. Vice informaci najdete v ¢lanku Open Problems
in Cooperative AI (Nevyfesené problémy kooperativni Al) od Allena Dafoa
a kol. nebo na strance nadace Cooperative Al Foundation. Obzvlast’ dalezité to
je ke snizeni rizik bezprecedentniho utrpent (,,s-tisks®)*.

* Obecngji feceno, existuji jednotné bezpecnostni programy. Pro dalsi informace
viz ¢lanek E. Hubingera 11 possible proposals for building safe advanced Al
(11 moznost, jak vytvofit bezpecnou pokrocilou Al)*, nebo H. Karnofského
How might we align transformative Al if it’s developed very soon (Jak sladit
transformativai Al, pokud bude vyvinuta velmi brzy)*.

Blizs{ podrobnosti najdete v pfehledu stavajiciho vizkumu sladovani hodnot Al

s lidskymi od Neela Nandy™".

Legislativa a politika v oblasti Al

veve

vysoké urovni v samotnych firmach zabyvajicich se Al i na stran¢ vlad.

Vzhledem k tomu, Zze v Al dochdzi k pokroku a zakaznici i investofi se o ni zajimaji
¢im dal vic, maji staty zajem tuto technologii regulovat. Nékteré jiz podnikly vyznamné
kroky s cilem podilet se na fizenf vyvoje Al Piiklady jsou nasledujici:

* USA a Velka Britanie zalozily instituty pro bezpe¢nost Al

* Evropska unie prosadila Akt EU o umelé inteligenci, ktery konkrétne upravuje
tizeni modela Al pro obecné ucely, které predstavuji systémové riziko.

* Ve Velké Britanii a pak v Jiznf Koreji (v letech 2023 a 2024) se konaly prvni
dva summity o bezpe¢nosti AL Slo o summity na vysoké Grovni, jejichz cilem
byla vzajemnd koordinace zemi, védcu, vyzkumnika a predstaviteld obcanské
spolecnosti.

+ Cina uvedla do praxe predpisy tykajici se doporucovacich algoritma, syntetické-
ho obsahu generovaného Al, generativnich modela a technologie na rozpozna-
vani obliceja.

* USA zavedly kontroly vjvozu, aby omezily pfistup Ciny k nejmodernéjsim &i-
pum vyuzivanym ve vyvoji Al

Ke snizeni nejvétsich rizik bude vsak potfeba podniknout mnohem vice
33 https:/ /arxivorg/pdf/2109.13916.pdf
34 https://80000houts.org/problem-profiles/artificial-intelligence
35 https://arxiv.org/abs/2012.07532
36 https://tinyutl.com/3pbjpvme
37 https://tinyutl.com/yjv5j6ns
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kroku — véetné prabézného vyhodnocovani stavajici legislativy v této oblasti, aby bylo
mozné mapovat celkovy vyvoj.

Moznosti

Pracovnici v oblasti regulace Al navrhujf fadu moznosti, jak pfi zvysovani ac¢innosti

systému Al sniZit rizika.

Neztotozfiujeme se nutné se vSemi nize uvedenymi myslenkami, uvadime ale seznam

vyznamnych sméra regulace, které by mohly vést ke snizenf nejvétsich hrozeb:

o Zdsady odpovédného skdlovani Nékteré predni spolecnosti v oblasti Al uz zacaly
s vyvojem vnitfnich pravidel hodnoceni bezpe¢nosti pfi rozsifovani a zdoko-
nalovani systéma. Tato pravidla zahrnuji pojistky, které by mely byt ¢im dal
systému nepfedstihly schopnost firem zajistit jejich bezpe¢nost. Vnitini zasady
podle mnohych nazort bezpecnost nezaruci dostate¢ne, ale mize jit o nadeéjny
krok ke snizenf rizika.

o Standardy a hodnoceni: Vlady také mohou vytvofit pro celé odvetvi kritéria a tes-
tovaci protokoly k hodnocent, zda systémy Al pfedstavuji hrozbu. Mezi organi-
zace, které hodnoceni na testovani modelt Al pfed a po spusténi v soucasnosti
vyviji, patif METR a britsky Al Safety Institute. Opatfeni mohou spocivat ve
vytvafeni standardizovanych metrik pro schopnost a potencial systémi skodit
nebo pro jejich nesladénost ¢i tendenci usilovat o moc.

* Begpecnostni dokumentace: Pozaduje se, aby vyvojafi pred spusténim systému Al
poskytli kompletni dokumentaci prokazujici jeho bezpe¢nost a spolehlivost.
Je to podobné jako u bezpe¢nostni dokumentace v dalsich vysoce rizikovych
odvetvich, napt. letectvi nebo jadrné energetice. Tato myslenka je rozvedena
v ¢lanku J. Clymera a kol*®. a v ptispévku Geoffreyho Irvinga® na strince brit-
ského Al Safety Institute.

o Standardy pro bezpecnost informaci: Mizeme zavést dukladna pravidla pro ochranu
dat, algoritmu a infrastruktury pfed nepovolenym pfistupem nebo manipula-
cf — zejména v piipadé parametrt vahy Al modelu. Organizace Rand vydala
podrobnou analyzu bezpeénostnich rizik zejména ze strany statd pro pfedni
firmy v oblasti AL

*  Pravni siprava odpovédnosts: Stavajici zakony jiz stanovuji urcitou odpovédnost fi-
rem za vyrobu nebezpecnych produktd nebo vyznamné poskozeni vefejného
zajmu. Neni ale jasné, jak se to vztahuje na modely a piedevsim rizika Al Po-
kud se vyjasni, jakou odpoveédnost maji firmy za vyrobu nebezpeénych modeld,

38 https://arxiv.org/abs/2403.10462
39 https://www.aisi.gov.uk/work/safety-cases-at-aisi
40 https://www.rand.org/pubs/tesearch_reports/RRA2849-1.html
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mohlo by je to vést k pfijeti dalsich krokt na zmirnéni hrozeb. Tuto myslenku
rozpracoval profesor pravai védy Gabriel Weil*'.

*  Regulace vypocetniho vykonn: V1ady mohou regulovat piistup k vypocetnim cluste-
ram nutnym pro trénovan{ velkych modelt. Pifkladem takové politiky je ame-
rické omezeni vjvozu modernich ¢ipa do Ciny, ale existuji i dal$i moznosti.
Lze také pozadovat, aby firmy piimo do cipa nebo procesoru instalovaly bez-
pecnostn{ hardwarové pojistky. Jejich prostfednictvim by pak bylo mozné cipy
sledovat a ovérovat, ze jimi nedisponuje n¢kdo, kdo by je mit nemél, a podobné.
Podrobnosti o tomto tématu se dozvite v nasem rozhovoru s Lennartem Hei-
mem™ a ve zpravé organizace Center for a New American Secutity®.

*  Megindrodni koordinace: Podpora globaln{ spoluprace na legislativé v oblasti Al,
aby byly zajistény jednotné standardy. Ta muze zahrnovat mezinarodni smlouvy,
organizace nebo vicestranné dohody o vyvoji a zavadéni Al. Nékterym souvi-
sejicim otazkam se vénujeme v clanku China-related Al safety and governance
paths (Moznosti bezpeénosti a fizeni Al v Ciné)*.

*  Adaptace spolecnosti: piiprava spolecnosti na rozsahlé zavadéni Al a mozna sou-
visejici rizika mtze byt zasadni. Ve svéte, kde existuje hacking podporovany Al,
bude napifklad tfeba vytvofit nova opatieni v oblasti informacni bezpec¢nosti na
ochranu zasadnich dat. Také mtze byt vhodné zavést dukladny dohled branici
tomu, aby zasadni rozhodnutf o spole¢nosti délaly systémy Al

o Ve vhodnych pripadech pozastaveni ristu: Zaznivaji nazory, ze bychom kvuli rizikim,
které velké modely Al pfedstavuji, v soucasnosti méli pferusit jejich skalovani.
Diskusi na toto téma se vénujeme v nasem podcastu®. Kdy a zda by se k tomuto
opatfenf mélo pfistoupit, je obt{zné urcit. Pokud by na né doslo, pravdépodobné
by to zahrnovalo dohody na urovni celého odvétvi nebo regulatorni povétfeni
k pferuseni skalovan{ v pfipadé nutnosti.

Podrobnostmi, vyhodami a nevyhodami mnohych téchto myslenek je jesté tieba
se hloubg¢ji zabyvat, takze je nutné pokracovat ve vyzkumu. Tento seznam zaroven
nen{ aplny — nejspis existuji dalsi politicka opatien{ a legislativni strategie, kterymi je
vhodné se fidit.

Je také zapottebi dalsi badan{ v oblasti forecastingu, abychom zjistili, co od Al ¢ekat.
Prikladem je prace organizace Epoch Al

41 https://tinyutl.com/5caax7uw

42 https://80000houts.org/podcast/episodes/lennart-heim-compute-governance/

43 https:/ /www.cnas.org/publications/reports/secure-governable-chips

44 https://80000houts.org/ careet-reviews/ china-related-ai-safety-and-governance-paths /

45 https://80000houts.org/podcast/episodes/ catl-shulman-society-agi/#why-catl-doesnt-
-support-enforced-pauses-on-ai-research-020358
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6. Této praci se nevénovuje dostatecna pozornost

V roce 2022 jsme odhadli, ze snizovani pravdépodobnosti existencni katastrofy
souvisejici s Al se na svété piimo vénuje pfiblizné ctyfi sta lidi (s 90% intervalem
spolehlivosti mezi 200 a 1000). Pfiblizné tii ¢tvrtiny z nich se zabyvaly vyzkumem tech-
nické bezpecnosti, ostatni vjzkumem strategii (a dalsiho fizeni) a advoka¢ni ¢innosti.
Odhadli jsme také, Ze asi osm set lidi se zabyvalo podptrnou praci. Timto ¢islem si
ale nejsme jistf.

V knize Nad Propasti Toby Ord odhadoval, Ze v roce 2020 se na snizovani rizik Al
vyda 10 az 50 miliont dolart.

Mize se zdat, Ze je to hodné penéz. Na urychlovan{ vyvoje transformativn{ Al pro-
stfednictvim komeréniho vizkumu a vyvoje schopnosti Al ve velkych spole¢nostech
zabyvajicich se Al ale padne pfiblizné 7000ndsobek.

Pro srovnani s dalsimi znamymi riziky, oproti 50 milionam dolart investovanych
v roce 2020 do bezpecnosti Al vydavame na feseni klimatické zmény rocné nekolik
stovek miliard dolart.

Protoze je bezpecnost Al velmi opomijena, a pfitom je zde v sazce hodné, domni-
vame se, ze kdyZz se budete vénovat témto rizikam, pfispéjete tim mnohem vic nez
v mnoha jinych oblastech. Technickd bezpec¢nost Al a vyzkum a zavadéni politik
v oblasti Al jsou proto dvéma hlavnimi pracovnimi drahami, které doporucujeme, aby
clovek na svéte nechal vyraznou pozitivni stopu.

Jak konkrétné miizete pomoct

Jak jsme zminili v{s$e, vime o dvou hlavnich zptsobech, jak pfispét ke snizeni exi-
stencnich rizik Al:

1. Vyzkum technické bezpecnosti Al

2. Legislativa a politika v oblasti Al

Nejvétsi pomoci by bylo zvolit si profesni dribn v jedné 3 téchto oblasti nebo v oblasts, kterd je
podporuge.

Prvnim krokem je zjistit o piislusnych technologiich, problémech a moznych fese-
nich mnohem vic informaci. Sestavili jsme proto seznam nasich oblibenych zdroju.
Nasim hlavnim doporucenim je projit si kurz o technickém sladéni Al projektu AGI
Safety Fundamentals*.

Technicka bezpecnost Al

Pokud vas zajima profesni draha v oblasti technické bezpecnosti Al nejlepsi je zacit
nasim prehledem profese badatele ¢i badatelky v oblasti bezpecnosti Al
Pokud vas zajimaji podrobnosti o této bezpecnosti jakozto védnim oboru — tzn.

46 https:/ /www.agisafetyfundamentals.com/ai-alignment-curticulum
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o raznych technikach, myslenkovych smérech nebo modelech hrozeb — doporucu-
jeme zejména projit kurz o technickém sladéni Al projektu AGI Safety Fundamentals.
Dulezité je, ze abyste pfispéli k vyzkumu bezpecnosti Al, nemusite byt védkyné ¢i
odbornik na AI. V mnoha institucich, kde tento vyzkum probih4, jsou napiiklad zapo-
trebi softwarovi inzenyfi a inzenyrky. Dalsi profese zduraznime dale.
Seznam hlavnich organizaci, kde se této praci muzete vénovat, najdete v komplet-
nim piehledu profesi”.

Legislativa a politika v oblasti Al

Pokud vas zajima prace v oblasti legislativy a politiky tykajici se Al, doporucujeme
zacit nasim profesnim pfehledem pro oblast legislativy a politiky.

Na praci v této oblasti nemusite byt byrokratem v sedém obleku — zahrnuje profese
vhodné pro lidi s celou fadou raznych dovednosti. Pro praci na legislative jsou zapo-
trebi zejména lidé s technickymi dovednostmi v oblasti strojového uceni a pifbuznych
odvetvich (ackoli tyto dovednosti rozhodné nejsou nezbytné).

Oblast d¢lime na Sest riznych profesnich smera:

1. Prace pro vlady
. Vyzkum
. Prace ve firmach v odvétvi
. Advokaéni ¢innost a lobbing

[S2N —NE GV I ]

. Kontrola a hodnoceni tfetich stran
6. Mezinarodn{ prace a koordinace
Miéme také konkrétni ¢lanky o praci na politice USA v oblasti AI*® a moZnostech
bezpecnosti a fizeni Al v Ciné®.
Pokud je pro vas toto téma nové a radi byste se o fizeni Al dozvedeli vic, doporu-
¢ujeme kurz o fizeni Al projektu AGI Safety Fundamentals™.

Podpurné (avsak zasadni) profese

I ve védecké organizaci se pfiblizné polovina personalu vénuje jinym c¢innostem
nutnym co nejlepsi fungovani organizace, a tudiz vysledky. Je dulezité, aby na téchto
pozicich pracovali vykonnf lidé.

Vyznam téchto pozic je podle nas ¢asto nedocenény, protoze jejich prace nenf tolik
vidét. Napsali jsme proto piehledy nékolika takovych profesi, aby se na tyto drahy
uspésné vydalo vice lidi:

Rizeni provozu organizace poméha vlivnym organizacim rist a fungovat co
nejefektivnéji.

47 https://80000houts.org/ careet-reviews/ai-safety-researcher/#key-organisations

48 https://80000houts.org/articles/us-ai-policy/

49 https://80000houts.org/ careet-treviews/ china-related-ai-safety-and-governance-paths /
50 https://www.agisafetyfundamentals.com/ai-governance-curriculum
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Management vyzkumu v organizaci vénujici se vyzkumu bezpecnosti AL
Vykonny asistent osoby, ktera se vénuje opravdu dulezité praci v oblasti bezpec-
nosti a fizeni.

Dalsi moznosti prispéni

Bezpecnost Al je slozité téma a vyzaduje pomoc od lidi, kteff se vénuji fadé nej-
razngjsich profesi.

Jednou z vjznamnych forem pomoci je zastavat praci, kterd spise nez v feseni pro-
blému samotného spociva ve smeérovani financi a osob do oblasti rizik AL Popsali jsme
nekolik takovych profesnich drah, napftiklad:

Zakladani novych projektd — v tomto piipadé jde o zakladani iniciativ s cilem sni-
zovat rizika pokrocilé Al

Posuzovani projekta vhodnych k financovani, aby se prostfedky dostaly tém, které
snizi riziko katastrofy zptusobené Al

Prace na komunikaci.

Prispéni k budovani komunit lidi, kteff se problému vénuji. NejduleZitéjsi je samotna
komunita kolem bezpecnosti Al, Gc¢inné by ale také mohlo byt pfispét k tvorbé komunit
lidi vénujicich se nejurgentnéjsim problémum na svéte (véetné rizik Al).

To vse se samozfejme za raznych okolnosti mize minout Gc¢inkem, a prvnim kro-
kem je tudiz dobfe se v problému vzdélat.

Vedle vjzkumu bezpecnosti existuji dalsi technické ¢innosti, které by mohly feseni
piispét, napf.:

* Prace v oblasti informacni bezpecnosti na ochranu Al (nebo vysledku klicovych

experimentt) pred zneuzitim, kradezi nebo neopravnénymi zasahy.

* Stat se odbornikem na hardware pro Al, ¢imz lze pro pokrok urcovat bezpec-

n¢jsi smér.

Blizs$i informace o téchto profesnich drahach — proc¢ jsou podle nis uzitecné, jak
se k nim dostat a jak odhadnout, zda jsou pro vas to pravé — najdete na nasi strance
ptehledd profesi™.

51 https://80000hours.org/carcer-reviews/
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Kapitola 9

Uchvaceni moci prostrednictvim
umélé inteligence

Cody Fenwick / 2025

Napoleon na cisafském trine: Jean-Auguste-Dominique Ingres (1780—1867)

Proc¢ je to naléhavy problém?

Nové technologie mohou vyrazné proménit mocenskou rovnovahu ve spolecnosti.
Pocatecni pievaha Velké Britanie v pramyslové revoluci napfiklad napomohla posile-

nf jeji celosvétové dominance.'

1 Pavodné vyslo jako Al-enabled power grabs na
80000hours.org/problem-profiles/ai-enabled-power-grabs/. Pavodni ¢lanek vyznamné
cerpa z vyzkumné prace Al-Enabled Coups: How a Small Group Could Use Al to Seize
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S rychlym pokrokem Al pfichazi vazné riziko, Ze tato technologie nékomu umozni
jeste vyraznéjsi globalni uchvaceni moci.

Znepokojeni budi zejména pokrocila Al, protoze ji muze mit pod kontrolou mala
skupina lidi, nebo dokonce jednotlivec. Al Ize neomezen¢ kopirovat a s dostatecnou
vypocetni infrastrukturou a vykonnym systémem by jedna osoba mohla ovladat celou
virtualn{ nebo fyzickou armadu AT agent.

A protoze by AI mohla nastartovat prudky rozmach ekonomiky, technologif a sle-
dovani, kdokoli, kdo by vyluéné ovladal nejvykonnéjsi systémy, by mohl ovladnout
zbytek lidstva®.

Jeden z faktoru, ktery tuto hrozbu posiluje, je moznost skryté loajality. Mohlo by
jit vytvofit systémy Al, které by zdanlive jednaly v nejlepsim zajmu lidstva, ale ve sku-
te¢nosti by podléhaly jedné osob¢ nebo malé skupiné.” Pii vyuziti v ekonomice, statni
spraveé a armadé by tyto systémy mohly neustale vyhledavat pfilezitosti k prosazovani
zajmu svych skute¢nych pant.

Zde jsou tii mozné zpusoby, jak by AT mohla bezprecedentni uzurpaci moci umoznit:
1. Moci se chopi vyvojafi Al — V tomto scénafi svou technologii k uchvaceni moci

vyuziji aktéfi ve firmé nebo organizaci, ktera vyviji pfedni systémy Al Dojit by
k tomu mohlo, kdyby své systémy zavedli pro siroké uziti v ekonomice, armadé
a statni spravé, a pfitom by tato Al tajné podléhala jim. Nebo by mohli interné
vytvofit dostatecné vykonné systémy, které by dokazaly vygenerovat dostatek
financi a zdroji na nasilné pievzetf ostatnich mocenskych center.

2. Vojenské puce — Kdyz Al zac¢ne vyuzivat armada k z{skani konkurencni vyhody,
vytvofi se tim i nova slaba mista. Zbranové systémy a autonomni vojenska zafizeni
by bylo mozné navrhnout tak, aby plnily rozkazy bez jakychkoli ohleda a formalni
i neformalni kontroly pravomoci, ktera v armade¢ tradicné existuje — napf. moz-
nost neuposlechnout nezakonné rozkazy. Vojensky velitel nebo jiny aktér (véetné
vlad potencialné nepiatelskych stati) by mohl n¢jakym zptsobem zajistit, aby mu
vojenska Al podléhala, a vyuzit ji k dalekosahlému pievzeti moci.

3. Narust autokracie — Politict{ viiddci mohou pokrocilé systémy Al vyuzit k upevnéni
své moci. At uz na zacatku byli zvoleni, nebo ne, vyspéla Al by jim umoznila osla-
bit jakéhokoli politického vyzyvatele. Napiiklad by potlacovali opozici zvySenym

Power autort Toma Davidsona, Lukase Finnvedena a Rose Hadshar.

2 https://tinyutl.com/29u3xs2v

3 Otganizace Anthropic ve své vyzkumné praci ukazala, ze systémy Al lze vytrénovat jako
,»spici agenty” — to znamena, ze mohou normalné fungovat a jevit se jako piatelské, ale ob-
sahujf tajné ,,spoustéce”, které u nich vyvolaji zcela neocekavané nepiatelské chovani. Tyto
spoustéce mohou pfetrvat i pii vyuzitl standardnich procedur na trénovani napomocnych,
neskodnych a ¢estnych modela.

Z vysledku vyplyva — pfestoze to nebylo cilem vyzkumu — Ze zakofenit v modelu ,,skrytou
loajalitu® muze byt mozné.
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dohledem a ¢innost{ donucovacich organa.

Koncentrace mimofadné moci v rukou nékolika malo lid{ by pfedstavovala
vyznamnou hrozbu pro zajmy zbytku svéta. Mohla by dokonce znemoznit dspésnou
budoucnost, protoze vyvoj by podléhal vrtochum osob s diktatorskymi sklony.

Existujf také zpusoby, jak by Al sla vyuzit k rozsahlému zlepseni spravy vefejnych
zalezitosti, ale predpokladame, Ze situace, kdy by se nékdo jejim prostfednictvim nasilné
chopil moci, by pro budoucnost lidstva byla $patna’.

Jak tato rizika zmirnit?

Byli bychom radi, kdyby se na zkoumani nejlepsich zpusobu, jak sniZit riziko uzurpace
moci prostfednictvim Al, pracovalo mnohem intenzivnéji. Mezi mozna napomocna
opatfeni patif tato:

*  Regulace interniho vyuZiti: Zavést komplexni monitorovani toho, jak se systémy
Al vyuzivaji v nejpokrocilejsich firmach, a omezit piistup k cisté napomocnym
modelam ,,helpful-only®, které se bez omezeni fidi jakymikoli instrukcemi.

e Otevienost ohledné parametra modela: Zvefejnovat podrobné informace
o tom, jaké chovani je v systémech Al zabudované, vcetne pojistek a omezeni,
kterym jejich jednan{ podléha. To umozni vnejsi kontrolu a odhaleni moznych chyb.

+  Siri sdileni kapacit: Zajistit, ze vykonné kapacity AT budou rozdéleny mezi vice
zucastnénych stran a nebudou se koncentrovat v rukou néekolika jednotlived nebo
organizaci. To vytvofi brzdy a protivahy, diky kterym bude uzurpace moci obtiz-
n¢jsi. Je vsak tfeba vzit v uvahu, Ze piilis siroké rozdeleni vykonnych kapacit Al
také predstavuje rizika, takZe je potieba tyto protichtidné ohledy dakladné vyvazit.

*  Kontrola skryté loajality: Vyvinout spolehlivé metody detekce, zda systémy Al
nemaji naprogramovanou skrytou agendu nebo zadni vratka, ktera by jim umoz-
novala jednat zpasobem odporujicim jejich udavanému cili.

*  Pojistky u AI pro vojenské ucely: Trvat na tom, aby Al pro vojenské acely
mela dikladné pojistky proti vyuziti pfi pucich, véetné zakazu Gtoceni na civilisty
a pozadavka na nekolik nezavislych schvalenf mimofadnych akei.

Pro mnohem vice podrobnosti k tomuto tématu si poslechnéte rozhovor s Tomem
Davidsonem?®.

Umela inteligence pfedstavuje bezprecedentni riziko koncentrace moci. Na rozdil
od predchozich technologii muze umoznit jednotlivci nebo malé skupiné témeéf abso-
lutn{ kontrolu nad ekonomickymi, vojenskymi i spravnimi systémy soucasné. Efektivni
feseni vyzaduje mezinarodni spolupraci v nasledujicich letech.

4 https://www.forethought.org/research/ai-tools-for-existential-security
5 https://80000hours.org/podcast/episodes/tom-davidson-ai-enabled-human-power-grabs /
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Zavér

Vase cesta k efektivnimu altruismu: Jak
muzete pomoci co nejlépe

Docetli jste se az na zaver Pifrucky efektivniho altruismu. Doufame, Ze vam poskytla
uzite¢né mentalni modely a nastroje pro systematické uvazovani o tom, jak pomahat.

Jak je v pfirucce popsano, zijeme v éfe nebyvalého potencialu — poprvé v déjinach
mame takovou woc pomdbat, a soucasné i takovon moc vsechno nicit. Efektivni altruismus
(EA) je vizkumny projekt a zaroven svétova komunita, ktera se snazi aplikovat poznatky
z{skané rozumem a dikazy k tomu, abychom rozpoznali nejlepsi formy konani dobra.

Tato pifrucka pfedstavila ¢tyfi hlavn{ pilite, na kterych usili efektivniho altruismu stoji:
stanovovani priorit, nestranny altruismus, oteviené hledani pravdy a duch spoluprace.
Vyzyva nas, abychom se nepoddali paralyze, ktera plyne bud’ z vidéni jen toho, jak je
svet hrozny, anebo jen toho, jak se zlepsil, ale abychom piijali, ze svet Kze velni 3lepsit.

Zaroven jsme se vénovali nejnaléhavéjsim problémuam, které z téchto principu vyply-
vaji, véetne sniovdni existentnich rizik, a to zejména rizik spojenych s nekontrolovanym
vyvojem umelé inteligence (Al) a katastrofalnimi pandemiemi. Neopomenuli jsme ani
globalni zdravotn{ péci a chudobu, kde lze se stejnym mnozstvim zdroji pomoci sto-
krat, nebo i tisickrat vétsimu poctu lidi nez jinde.

Co je vas dalsi krok? Efektivn{ altruismus neznamena jen studovat problémy,
ale i aktivné aplikovat tyto poznatky do svého Zivota. Je na nas vsech, aby to dopadlo
dobfe. V sazce je budoucnost, kterd se muze tykat nepsctu generaci. To ¢ini ochranu
budoucnosti tou nejveétsi sveétovou prioritou. Pust’te se do toho.

Vase dalsi kroky: Jak uplatnit efektivni altruismus v praxi

Efektivnim altruismem se muzete fidit, at’” uz se chcete na konani dobra soustfe-
dit do jakékoli miry a v kterékoli oblasti Zivota. Zakladni cesty, jak lidé jeho myslenky
uplatiuji, jsou:

1. Volba profesni drahy: Zvolte si profesi, ktera vam umozni podilet se na feseni

naléhavych problémt, nebo najdéte zptsob, jak k tomu vyuzit své stavajici doved-
nosti. Klicové je zaméfit se na mezni dopad — na to, jaky pfidany ucinek bude
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mit vase ¢innost na danou oblast. Pro kariérni poradenstvi doporucujeme fidit
se radami organizace 80,000 Hours, ktera se specializuje na kariérni poradenstvi
pro maximalni dopad.

. Pfispivani na charitu: Darujte vybranym dobrocinnym organizacim, které dosa-

hujf nejvyssi nakladové efektivity. Pro vybér organizaci s prokazanymi vysledky
doporucujeme vyuzit vyzkum organizaci GiveWell nebo Giving What We Can.

. Budovani komunity a zakladani organizaci: Podilejte se na budovan{ komu-

nit, které se vénuji pal¢ivym problémtim (jako jsou rizika Al a pandemie). Muzete
také zakladat nové organizace, které piispivaji k feseni naléhavych globalnich
problémt, zejména téch opomijenych.
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Doporucené zdroje

V cestiné
Online:

Dalsi zdroje a odkazy na prednasky a kurzy naleznete na efektivni-altruismus.cz
Novinky v Al muzete sledovat v newsletteru Pokrok v Al co pisi Stanislav
a Kristina Fortovi: stanislavfort.substack.com

V cestine vyslo nékolik knih o téchto tématech; vétsina je dnes mirné zastarala:

Nad propasti — Toby Ord (2022, Argo). V originale: The Precipice: Existential
Risk and the Future of Humanity (2020). Prehled existen¢nich rizik pro¢ na nich
zélezi.

Dobré umysly nestali: Jak smyslupiné pomdibat diky efektivnimn  altruismu
William MacAskill (2021, Argo). V originale: Doing Good Better (2015). Hlavné
o filantropii — jak se rozhodnout kam darovat.

Superinteligence — Nick Bostrom (2017). V originale: Superintelligence: Paths,
Dangers, Strategies (2014). Kanonické argumenty pro rizika ze ztraty kontroly nad

Al Napsano pfed soucasnym pfichodem silnych neuronovych siti. Filosoficky
stale dobré.

Zivot 3.0 — Max Tegmark (2020, Argo & Dokotan). V originale: Life 3.0 (2017).
Spekulativni mapovani prostoru moznych budoucnosti.

Jako clovék — Stuart Russell (2021, Argo & Dokotan). V originale: Human

Compatible (2019).
Prakticka etika — Peter Singer (2024, Karolinum). V originale: Practical Ethics,
3rd ed. (2011). Uvod do aplikované utilitaristické etiky.

V anglictiné

80,000 Hours (80000hours.org) — Kariérni privodce pro maximalni dopad,
zaméfeno na absolventy prestiznich skol v UK a US. Obsahuje i seznam volnych
pozic s moznym slibnym dopadem: 80000houts.org/careet-guide/

Probably Good (jobs.probablygood.org) — Druhy seznam otevienych kariér-
nich pfilezitosti. S $irsim zabérem neZ prvni.

Tteti podobny seznam (a tady nejen pracovnich ale i kratkodobych ¢i dobro-
volnickych) pfileZitosti je na EA Opportunities board: na effectivealtruism.
org/opportunities

Dan Hendrycks — Introduction to Al Safety, Ethics, and Society (2024, Taylor
& Francis, aisafetybook.com). Ucebnice o bezpecnosti Al

Y. Bengio (chair) et al. — International Al Safety Report (2025). Mezinarodni
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expertni soupis rizik frontier modeld, evalua¢nich mezer a doporucen{ pro stat
i pramysl.

What We Owe the Future by William MacAskill (2022). — Uvod do longter-
mismu: proc¢ je dulezité snizit riziko vyhynut{ lidstva.

Dwarkesh Podcast (dwatkesh.com). — Hluboké rozhovory s vyzkumniky a
zakladateli o Al a vede.

Don’t Worry About the Vase (thezvi.substack.com) — Pravidelné analyzy sou-
¢asného déni v Al pise Zvi Mowshowitz.

Transformer Weekly: (transformernews.ai) — Tydenni piehledy denf v AT
effectivealtruism.org — Oficialni tvod do EA. FAQ.

Effective Altruism Forum (forum.effectivealtruism.org) — Hlavni férum k
diskusi o efektivnim altruismu.

Prednasky a akce

Zajemci o efektivni altruismus pravidelné potfadaji akce (Praha, Brno, online) a

vikendov4 setkani.
Prihlaste se k jejich sledovani na:

efektivni-altruismus.cz/kalendar-akei
fb.com/efektivnialtruismus
instagram.com/efektivni_altruismus

Odebirejte newsletter na efektivni-altruismus.cz/newsletter
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Zdroje kapitol

e Co je to efektivni altruismus bylo publikovano jako What is Effective Altruism na
effectivealtruism.org/articles/introduction-to-effective-altruism

* Jak bledat Zlatoje zkracenaverze z Prospecting for Gold, ktery napsal Owen Cotton-Ba-
rrattnaeffectivealtruism.org/articles / prospecting-for-gold-owen-cotton-barratt

*  Mezni dopad publikoval tym Probably Good jako Marginal Impact: Making the Most
of Additional Effort na probablygood.otg/cote-concepts/marginal-impact/

o Svét je hrozny. Svét se velmi lepsil. Svét [ze velmi lepsit napsal Max Roser jako The
world is awful. The world is much better. The world can be much better na ourworldindata.
org/much-bettet-awful-can-be-better

o Proc snigovat existencni rigika je Cast z The case for reducing existential risks napsané
Benjaminem Toddem na 80000hours.otg/articles/existential-risks/

*  Prevence katastrofilnich pandemii je cast z Preventing catastrophic pandemics napsané
Cody Fenwickem a tymem 80,000 Houts na 80000houts.otg/problem-profiles/
preventing-catastrophic-pandemics/

o Umiéla inteligence meéni nds svét — je na nds vsech, aby to dopadlo dobre napsal Max Roser
jako Artificial intelligence is transforming our world — it is on all of us to make sure that
it goes well na ourwotldindata.org/ai-impact

*  Prevence katastrofy spojené s umeélon inteligenci napsali Benjamin Hilton a tym 80,000
Hours jako Preventing an Al-related catastrophy na 80000hours.otg/problem-profi-
les/artificial-intelligence/

o Uchvaceni moci prostiednictvim umélé inteligence napsal Cody Fenwick jako Al-enabled
power grabs na 80000hours.otrg/problem-profiles/ai-enabled-power-grabs/

Online verzi ptitucky véetné viech odkazt naleznete na efektivni-altruismus.cz/ prirucka.

Velice dékujeme ptivodnim autorim za svoleni k piekladu jejich textu.



